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Abstract 

This research is based on a deep belief in the importance of explaining the semantic 

aspects abounded by the text of our linguistic heritage books, in the context of forming an 

integrated series in the semantic Arab lesson system, as this research seeks to reformulate 

the efforts of Arab scholars to establish the semantic theory through the study of the 

glossary (Mutakhier Al’alfaz) Ibn Faris semantic, highlighting his efforts in determining 

the semantics of words and the extent of his success in building and classifying semantics 

and clarifying semantics between the words of the one section. Despite the abundance of 

Arab lexical heritage and its diversity and the primacy of Arabs in it, especially in the field 

of authorship in glossaries of meanings, this heritage is still in great need of those 

entrusting its findings in search and scrutiny to occupy the position it deserves in the 

global lexical and semantic study and to complement these efforts made in this Track. 
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ر  (دلالية دراسة) (ه395ت)) فارس لابن الألفاظ مُتخيَّ

  *ياسمين الموس ى
 ، الأردن.جامعة البلقاء التطبيقية

 
ـص

ّ
 ملخ

غوي، في إطارِ تشكيلِ يتأسّس هذا البحث عل
ُّ
راثِنا الل

ُ
تِبِ ت

ُ
ى إيمانٍ عميقٍ بأهميّةِ بيانِ الجوانبِ الدّلاليةِ التي زخرتْ بِهَا مُتونُ ك

لالية من خلال   يسْعَى هذا البحث إلى الكشفِ عن جهود ابن فارس الدَّ
ْ
رس الدّلالي العربي؛ إذ سلسلةٍ مُتكاملةٍ في منظومةِ الدَّ

ر الألفاظ(، وإبرازِ إسْهاماتِهِ في تحديدِ دلالاتِ الكلماتِ وبناءِ الحقولِ الدّلاليةِ وتصنيفهِ لها، وتوضيح دراسة مُعجم  )مُتخيَّ 
عجمي العربي وتنوّعِهِ وأس

ُ
راثِ الم

ّ
رادُف. وعلى الرّغم مِنْ غزارةِ الت

َّ
بقيةِ العلاقاتِ الدّلاليةِ بين كلمات البابِ الواحد وخاصة الت

ا العربِ فيهِ، خاصّ 
ً
نوناتِهِ بَحْث

ْ
ثامَ عنْ مَك

ّ
 الل

ُ
ه مازالَ بمسيسِ الحاجةِ لمنْ يُميط

ّ
 أن

ّ
 في مَجالِ التّأليفِ في مُعجماتِ المعاني، إلا

ً
ة

ظارَ سياقيةٍ وحقولٍ دلاليةٍ 
ْ
عجم مِنْ أن

ُ
 الحالي إلى: إبرازِ جهودِ ابن فارس الدّلاليةِ في هذا الم

ُ
 البحث

َ
مْحيصًا؛ لذا هَدَف

َ
 وت

  دلالية بينها.وعلاقات 
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 المقدمة

غة 
ُّ
ر بدأ مع اهتمامهم بتدارس كل ما يمتُّ بصلة إلى القرآن الكريم. فحظيتْ علوم الل

ّ
لالة إلى وقت مبك ناية خاصّة و بعيعودُ اهتمامُ العربِ بالدَّ

شعب و  كانتْ لهم فيها جهود
ّ
سم البحث الدّلالي بالت

ّ
 في الترّاث العربي، وقد ات

ً
مًا أصيلا

ْ
لالة يُعدُّ عِل  لا مجال لإنكارها، فعلمُ الدَّ

ٌ
 وعميقة

ٌ
 عدمواضحة

نا لا نعثر على مَصدرٍ عربي مُستقلٍّ خاصّ بعنوان "علم ا
ّ
سَقٍ معرفي واحد؛  لذا فإن

َ
لالة".الانتظام في ن  لدَّ

لالة  م الدَّ
ْ
حدثين إعادة ونظرًا إلى تفرّق جهود علمائنا الأوائل في القضايا الدّلاليّة، وتفرّق آرائهم في متون الكتب يتوجّب على المهتمين بعل

ُ
من الم

ة في الاعتبار لتلك الجهود واستكمالها ورفدها؛ ومن هنا انبثقتْ فكرة هذا البحث في محاولةٍ لرصْد جانبٍ من جُهو   من عُلماء العربيَّ
ّ
د عالم لغوي فذ

ر الأ  وراءَ اختيارِ  ابن فارس فلمكانته العلميّة الرّفيعة وتعدّد مؤلفاته،  أمّا سبب تخصيص "مُتخيَّ
ُ
لالة، أمّا  الباعث لفاظ " بالبحث الدّلالي دون علم الدَّ

ة  ابقة القريبة من  -حدّ علم الباحث في –غيره  فهو بسبب ندرة الدّراسات الدّلالية في المكتبة العربيَّ ير، و بعدْ استعراض الأدبيات السَّ ِ
ّ
تخ

ُ
عن هذا الم

راسا  بموضوع البحث الدِّ
ً
 ت الآتية:موضوع البحث توصلّ الباحث إلى العديد من الدّراسات التي تناولت جهود ابن فارس الدّلالية، وكان أكثرها صلة

ر الألفاظ395أحمد بن فارس )ت  .1 (   هدف فيها 56-3. )مُقدّمة  المحقّق()ص1970، بغداد: دار المعارف، 1، تحقيق: هلال ناجي، طهـ(، مُتخيَّ

يق المحقّق إلى التّعريف بالمعجم ومؤلفه من خلال عرض الموضوعات التالية: عصر ابن فارس والتعريف به وبآثاره، ومن ثم بيّن منهجه في تحق

عجم وعرض أبواب الكتاب وخصائصه وميزاته
ُ
 والفروق بينه وبين مُعجمات المعاني التي سبقته. الم

ابق بكونهِ عرضًا عامّا للمُعجم وموضوعاته كمَا أوْردها ابن فارس مع عقد مُقارناتٍ بسيطةٍ مع مُعجمات المعاني ا  لتي سبقته.وتميّز العرض السَّ

غوي  .2
ُّ
، الرسالة 11حوليات كلية الآداب، جامعة الكويت، الحولية ، غازي مختار طليمات، نظرات في علم دلالة الألفاظ عند أحمد بن فارس الل

 مُقارنتها 1990، 68
ً

تراك والتّضاد، مُحاولا
ْ
رادف والاش

ّ
لالة في مؤلفات ابن فارس كالت . هدف هذا البحث إلى تناول جوانب من علم الدَّ

لغوية الحديثة دون تعصّبٍ أو تحيّز.
ُّ
 بالدّراسات ال

 (،رسالة ماجستير،جامعة العربي بن مهيدي، أم البواقي.2016، طلبة، رحمة)يس ابن فارسالعلاقات الدّلالية في مقاي .3

رادُف والمشترك والأضداد.
َّ
غة لابن فارس وهي: الت

ُّ
 هدف هذا البحث إلى دراسة العلاقات الدّلالية في معجم مقاييس الل

فظية في كتاب  .4
ّ
صاحبة الل

ُ
بابنة،يحيى،مجلة الجامعة الإسلامية للدراسات الإنسانية،المجلد ،ابداح،زينب،عمُتخيّر الألفاظ" لان فارس"الم

 (241-216،ص ص)3،2020،العدد28

عراءالتي أوردها ابن فارس.وهو  فظية في "مُتخيّر الألفاظ"، في الأمثال وأقوال الشُّ
َّ
بذلك يلقي هدف  هذا البحث لدراسة تطبيقيّة للمُصاحبة الل

فظي
ّ
صاحبة الل

ُ
حدثين فيها.الضّوء على قضية الم

ُ
 ة ويعرض آراء القُدامى والم

ابقة القريبة من الموضوع تبيّن التقاؤه مع بعضها إمّا في تناول أحد مؤلفات ابن فارس أو التقاؤه معها في  وهكذا وبعد استعراض الدّراسات السَّ

ات  المدروسة، ويجيء هذا البحث في سياق استكمال جهود موضوع الكتاب محلّ البحث وهو )مُتخيّر الألفاظ(، واختلافه عنها في آلية البحث والموضوع

لالة الحديثة نحو: نظرية السِّ  ياق ونظرية الباحثين السّابقة في تسليط الضّوء على هذا المعجم دلاليًا من خلال تناول مادته وفق نظريات علم الدَّ

ة القُدامى الحقول الدّلالية وما اشتملته من علاقات دلالية والكشف عمّا احتواه من  ل مع غيرها من آراء علماء العربيَّ
ّ
شك

ُ
رة ت

ّ
إرهاصات دلالية مُبك

كل الذي يليق بها.أي أنَّ هذا البحث 
ّ
 لنظرية دلالية عربيّة مازالت بحاجةٍ إلى من يتعقّبها في مظانهّا الأولى ويُظهرها بالش

ً
يتناول مُتخيّر الألفاظ بذورا

درس من  
ُ
 قبل.بالدراسة من زاوية أخرى لم ت

 لآراء ابن فارس وعرضًا للأمثلة الموضّحة لكلّ ظاهرة.
ً

 وقد اعتمد البحث المنهج الوصفي التّحليلي؛  تأصيلا

ول 
ّ
 المبحث الأ

 نبذة عن ابن فارس: .أ

حوا أنهّا قد تكون وُلِدَ ابن فارس في أوائل القرن الرّابع الهجري، واختلف أصحاب الترّاجم الأقدمين في تحديد تاريخ ميلاده على وجه الدّقة ورجّ 

د لتلقي ه كما اختلفوا في تحديد تاريخ وفاته. وقد رحل ابن فارس إلى بلاد كثيرة لتلقّي العلم فرحل إلى قزوين ومنها إلى زنجان ورحل إلى بغدا312

 الحديث...". )الحموي،
ً
 (1993الحديث، وفي هذا يقول:" دخلت بغداد طالبا

 ف
ً
 "وقال عنه ابن خلكان: " كان إماما

ً
 كثيرا

ً
غة وعلى اختصاره جمع شيئا

ُّ
ف كتابه المجمل في الل

ّ
ه أتقنها وأل

ّ
غة إذ إن

ُّ
 الل

ً
)ابن  ي علوم مختلفة خصوصا

 من المؤلفات منها ما وصل إلينا ومنه395(، وقد توفي ابن فارس في صفر سنة 1972خلكان،
ً
 كبيرا

ً
ف ابن فارس عددا

ّ
ما ضاع  اهـ.  أمّا عن مؤلفاته فقد أل

غة وسنن العرب في كلامها، مُتخومن أ
ُّ
لاثة،خلق الإنسان، الصّاحبي في فقه الل

ّ
ر شهرها: المقاييس، الاتباع والمزاوجة تمام فصيح الكلام، الث يَّ

غة، الفرق، النيروز وغيرها الكثير.
ُّ
 الألفاظ.،المجمل في الل
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ر الألفاظ * عن معجم  نبذة .ب  1مُتخيَّ

ر الألفاظ لاب وتناول فيه دلالات الألفاظ وفق الموضوعات جامعًا فيه بين ن فارس(أحد معجمات المعاني التي وصلت إلينا يُعدُّ )معجم  مُتخيَّ

تضادّة
ُ
تقاربة والم

ُ
حن وغيرها الأبواب الم

ّ
ق بالكلام والبلاغة والإكثار والل

ّ
 وأربعة عشر بابًا منها ما يتعل

ً
ب بحسب الموضوعات،  يَضُمُّ مئة

ّ
، "وهو كتاب مُرت

غويين كالأصمعي والأنصاري وابن الأعرابي،  وأجاد اختيار الألفاظ الجزلة البعيدة عن الغريب الحوش يّ أو المب نقل فيه
ّ
تذل، مؤلفه عن الكثير من الل

عرية والأمثال )الباتلي،
ّ
واهد الش

ّ
فظ، (1991كما أكثر فيه  من الش

َّ
ه " مُعجم يتّجه من المعنى إلى الل غة في  ،ويُعرّف مُعجم المعاني بأنَّ

ُّ
ب ألفاظ الل

ّ
ويرت

لا عندما  -بحسب معناها لا بحسب لفظها، فالترّتيب فيه ليس هجائيًا ولكنّه موضوعي،  بمعنى أنَّ هذا النوّع  من المعجم يلجأ إليه الباحث –معظمها 

 يوافق معنىً يدور في خاطره أو عندما يستعص ي ع
ٌ
 لمعنى  ما يجول في ذهنه  يَعسْرُ عليه المعنى،  ولكن عندما يستعص ي عليه لفظ

ٌ
ليه تركيب مُرادف

توارد أنْ يندرجا في إطار هذا المعجم " )قاسم،
ُ
 1987وهذا ما يسمح للمُترادف أو الم

ً
( وهدف هذا المعجم تعليمي وهو" تقريب الألفاظ لمن أراد حصيلة

هب،
ّ
ة الفصيحة." )الش ساعدهُ على الكتابةِ العربيَّ

ُ
 ت
ً
غوية

ُ
 (2010ل

 الحقولِ الدّلاليةِ ا ويُمكن القول 
َ
 برهان على ذلك، وهي خيرُ دليلٍ على أنّ فكرة

ّ
 الدّلالي أصيلٌ عند العرب وما معجماتُ المعاني إلا

َ
لتي إنّ البحث

 على مرحلةٍ مُهمّةٍ من تطوّر هذا ا
ً

ر الألفاظ مثالا سبت إلى الغرب قد تنبّه إليها مؤلفونا القُدامى قبلهم. ويُعدّ مُعجم مُتخيَّ
ُ
 بما لن

ً
نّوع من التّأليف مقارنة

 سبقه.

 

اني
ّ
 المبحث الث

ير ِّ
ّ
تخ

ُ
 الأنظار الدّلاليّة في الم

 الدّراسة في هذا البح
ّ
ير( أنْ يخضع للدّراسة الدّلاليّة؛ للوقوف على أبرز ما انتظمه من قضايا دلالية،  محط ِ

ّ
تخ

ُ
ث وهي: نظرية يستحقُّ )معجم الم

ياق ونظرية الحقول الدّلاليّة  الث والرّابع والخامس الهجرية فيما السَّ
ّ
ة تضرب بجذورها إلى القرون الث والعلاقات الدّلاليّة،" فالبحوث الدّلالية العربيَّ

ة وأصّله الدّارسون في جوانبها" )زاده، ضجًا أحرزته العربيَّ
ُ
ر إنمّا يعني ن

ّ
ريخ المبك

ّ
 (2011بعد، وهذا التا

غوية العربيَّ 
ّ
 لقد حفلتْ بطون المؤلفات الل

ً
غوية التي اشتملت ألفاظا

ّ
ة القديمة بمسائل دلاليّةٍ تفرّقت هُنا وهناك، كانَ مبدؤها، تلك الرّسائل الل

سانيات الحديثة،
ّ
وّجت  ذات موضوعات دلالية شبيهة بالحقول الدّلالية المعروفة في الل

ُ
كرسائل خلق الإنسان والإبل والخيل والحشرات. ..إلخ، إلى أنْ ت

 
ُ
بت على أساس معاني الألفاظ مثل "الألفاظ الكتابيّةتلك الجهود بالم تنوّعة خاصّة تلك التي رتُّ

ُ
ر الألفاظ"، 398للهمذاني )ت  "عجمات الم هـ(، و "مُتخيَّ

عالبي )ت 395 لأحمد بن فارس )ت
ّ
ة" للث غة وأسرار العربيَّ

ُّ
خصّص" لابن سيده )ت430هـ( وفقه الل

ُ
 جزءًا من هـ(. وما مؤلفاتُ ابن فا485 هـ( و "الم

ّ
رس إلا

ير ينطوي على جُهدٍ دَلاليٍ بارز   ِ
ّ
تخ

ُ
غويين وأصوليين فكتاب الم

ُ
سلمين من ل

ُ
لعالم أتقن البحث والتّمحيص سلسلةٍ دلاليّةٍ مُتميزّة أنتجتها عقولُ العلماءِ الم

 
ّ
ة والبراهين، فابن فارس عالم لغوي فذ

ّ
غوية وطرح الآراء ومُناقشتها بالأدل

ّ
غويةٍ حاذقةٍ أنْ يؤُسّس لنفسه بآرائه  وجمع المواد الل

ُ
استطاع ببصيرةٍ ل

نسب له.
ُ
غوية التي ت

ُّ
تميزّة مكانة علميّة عالية،  فبوعي لغوي مسبوق يسجّل له جمع من النّظريات الل

ُ
 العلمية ومُصنّفاته الم

ر ابن فارس مكنوناتٍ دلاليةٍ طرحها في كتابه  من مُتخيَّ
َ
ثام عن جهودهِ  وقد حاول هذا البحث أن يستنبط

َّ
تطبيقًا لا تنظيرًا، في محاولةٍ لإماطةِ الل

ياق ونظرية الحقول الدّ   إلى توضيح بعض الأنظار الدّلالية فيه وهي: نظرية السِّ
ً

لالية والعلاقات الدّلاليةِ بدءًا من مسألة اهتمامه بالكلمة، انتقالا

 الدّلاليّة.

ل في:  اهتمَّ ابن فارس بالكلمة بعدّها أهمّ الوحدات
ّ
تمث

ُ
فه لنا ابن فارس الم

ّ
عجمي المتنوّع الذي خل

ُ
د صدق ما نذهب إليه ذلك الإرث الم ِ

ّ
لالية، ويؤك الدَّ

غة، مُعجم مُتخيّر الألفاظ.
ُّ
 كتاب الفرق، كتاب خلق الإنسان، مُعجم المجمل، مُعجم مقاييس الل

تخيّر من خلال تقديمها للمُتلقّي ف
ُ
ضح اهتمامه بالكلمة في الم

ّ
لالات التي لا يعنيها ابن وات راد ويُقص ي بقية الدَّ

ُ
ي تركيبٍ جاهزٍ يُض يء على المعنى الم

راكيب التي تخيّرها لنا وانتخبها)الأمثال(، إذ صرّح بذلك في مُقدّمته عندما أبان عن أنواع الألفاظ التي ختم بها
ّ
بة وقصد  فارس، ومن تلك الت

ّ
رك

ُ
وهي الم

شبيهات، والمجازات، والاستعاراتحسب قوله:" وختمته بالألفاظ الم
ّ
بة الجارية مجرى الأمثال، والت

ّ
 (.1970" )ابن فارس،.رك

" ولا يمكن أن يكون للمثل خاصّة وعامّة دلالة بيّنة
ً

عند مستعمله أو سامعه من غير الوقوف  لقد انتخبَ لنا ابن فارس مئة وسبعة وستين مثلا

نات سياقه وظروفه وشخوصه، وعلى قد يأتي وعينا لأبعاده الدّلالية الواسعة في  ر ما نستحضر للمثل المعيّن من هذه المكوّنات السّياقية،على مُكوِّ

غوية الحديثة.)ابداح،عبابنة،
ُّ
فظية في الدراسات الل

ّ
 (2020مساحاتها وتداعياتها". وتندرج هذه الأمثال تحت باب التّصاحبات الل

لف:الرّديء من القول. يُ 
َ
غك"يقول ابن فارس:  "الخ

ّ
فًا" وفي موضع آخر يقول:" وفي الأمثال شتمك من بل

َ
ل
َ
قَ خ

َ
ط

َ
فًا ون

ْ
وكذلك يقول:"  قال:سكت أل

وفي موضع آخر: "زعموا أن امرأة نظرت إلى زوجها وهو يأكل بضعتين قد قرن بينهما فقالت: أبرما قرونا )ابن  وفي الأمثال" لا تعدم الحسناء ذامًا"

                                                 
 (56-3للاستزادة حول المعجم بالتفصيل ينظر: مقدمة المحقق، متخير الألفاظ) 1
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عابة، يقول: جاء والملاحظ أن ابن  ( 1970فارس، فارس استعان بالأمثال من أجل أن يوضّح معاني ألفاظ الباب. ومثال ذلك ما أورده في باب الدُّ

مازحة تذهب المهابة
ُ
كِهٌ ضحوك.ويقولون:داعبه مداعبة ومازحه ممازحه.وقال أكثم:" الم

َ
)ابن  "بأملوحة،وأفكوهة.وتلاعبوا بألعوبة.وفلان ف

 (1970فارس،

ماله زرْعٌ رد منها في باب الفقر، نحو:" وما لفلان سُعنة ولا مَعْنة، وماله سارحة ولا رائحة، وماله هاربٌ ولا  قارب،وماله هُبْعٌ ولا ربْعٌ،و ومنها كذلك ما و 

أورد ابن فارس الأمثال على ( فقد 1970ولا ضرْعٌ،وماله سَبَدٌ و لا لبَدٌ،وماله دارٌ ولا عقارٌ،وماله ثاغية ولا راغية،وماله حلوبة ولا ركوبة" )ابن فارس،

دها. ح المعاني ويُحدِّ  نحو لافت ليوضِّ

 وللمثل فيه بصمة")ابداح،عبابنة،
ّ
 (.2020"فلا يكاد يخلو باب من أبواب المعاني في"مُتخيّر الألفاظ" إلا

تخيّر ابتعاده عن الغريب والحوش يّ كونه أصبح مهجورًا 
ُ
لالة في الم لعدم استخدامه، وقد أشار إلى ذلك في معرض ومن مظاهر اعتناء ابن فارس بالدَّ

هابهم" )ابن فارس،
َ
لالة المحدثون صِحّة ما 1970تفصليه لأضرب الكلام فقال:". ..وضربٌ هو الوحش يّ كان طباعَ قومٍ فذهبَ بذ كد علماء الدَّ

ّ
(، وقد أ

ثي
ُ
 (1963رُ الفتن" )أنيس،ذهب إليه ابن فارس بالقول: "إنّ صعوبة تحديد المعنى مشكلة أزليّة وكثيرًا ما ت

شذر 
ّ
غيّر الدّلالي، فمن أمثلة ذلك على سبيل المثال:" والت تخيّر لم يخلُ من إشاراتٍ مُبعثرةٍ إلى مسألةِ التَّ

ُ
 إلى أنّ الم

ً
سرع إلى الأمر وهو من إضافة

ّ
الت

رتْ النَاقة إذا أبصرتْ رَعْيًا فنشِطتْ، وحرّكتْ رأسها مرحًا "منه كذلك:"وعَرِصَ،و 
ّ
هو من عرِص البرق،إذا كثر لمعانه، يُقال: عَرِصَ إليهم، إذا نزا من تشذ

ج عليه، إذا اسْتغلقَ عليه الكلام، وأصله من ارْتجتُ البابَ،أي أغلقتُهُ" )ابن فارس، رّتَّ
ُ
شاط"  ومنه كذلك" ا

ّ
 (1970الن

ياق .1  نظرية السِّّ

سانيات  ِ
ّ
ياقية هي نِتاجُ الل غم من أنّ النّظرية السِّ لالة كونها قد اكتملت في المدرسة اللندنية على يد على الرَّ م الدَّ

ْ
ة الحديثة، وأهمُّ محاور عِل الغربيِّ

 أنَّ هذا لا يعني عدمَ اهْتمام
َّ
لبس إلا

َّ
غة الشهير)فيرث(، والأساس الذي يُعتمد عليه في كشف المعنى، وإزالة الغموض وال

ُّ
ساني العربي  عالم الل ِ

ّ
رس الل الدَّ

ي  إلى مُ القديم بالسِّ
َ
رسَ أغفلَ الإشارة هيرة "لكل مقام مقال"،  لكن ذلك الدَّ  ذلكَ في المقولة الشَّ

َ
ف دْ تكشَّ

َ
لالة،  وق ياق اق ودوره في بيان الدَّ صطلحِ السِّ

ياق  السِّ
ّ
طِنَ عُلماء العربيّة قديمًا إلى أهمية

َ
 هُنا وهُناك،  فقد ف

ً
ياق مُتناثرة تْ الإشاراتُ إلى السِّ

َّ
بعناصره المقالية والحاليّة،  وكان لعلماء  كمفهومٍ وظل

ه ال: عبد القاهر الجرجاني في نظريته الشَّ
َ
مْث

َ
غة والبَلاغة أ

ُّ
حوِ والل  إلى جهود عُلماءِ النَّ

ً
بق في ذلك، إضافة يرة)نظرية النّظم(.  الأصول فضل السَّ

راث العربي بهذه الصِّ 2017)قويدر،
ُّ
ياق( في الت قام والموقف (، وقدْ وردتْ لفظةِ )السِّ

ُ
شاهدة والمشاهد والدّليل والقرينة والم

ُ
خرى كالحالِ والم

ُ
يغة وبصيغٍ أ

 (2011وغيرها. )جلولي،

ه: "
ّ
ياق بأن رة فقرة  ويُعرّف السِّ

َ
وْ تتلو مُباش

َ
سْبقُ أ

َ
ي كامل من فقراتٍ مُترابطةٍ،  في علاقتهِ بأيّ جزءٍ منْ أجزائهِ أوْ تلكِ الأجزاء التي ت  كلمة أوْ بناءٌ نص ّ

فردة فحسب
ُ
رابط بحيث يُلقي ضَوءًا لا على معاني الكلمات الم

ّ
 من الكلماتِ وثيقةِ الت

ً
ياق مَجموعة ، بلْ على مَعْنَى وغايةِ مُعيّنة. ودائمًا مَا يكونُ السِّ

 (1986" )فتحي، الفقرة بأكملها

 دلالتها ويتحدّدُ معناها تحتاجُ إلى سياقٍ تنتظمُ في
ُ
ضبط

ُ
 حتى ت

ُ
 على عددٍ من الاحتمالات المتنوّعة، فـ"خارج فالكلمة

ً
 تظلّ دَلالتها مَفتوحة

ّ
ه وألا

ر الكلمة على المعنى" )سالم،
ّ
ياق لا تتوف ه يقُدّم نموذجًا فعليًا لتحديد دلالةِ الصّيغ 1992السِّ

ّ
لالة؛ لأن ياقية يقترب من الدَّ (. إن ّمنهج النّظرية السِّ

غوية، وقد تبنّى كثيرٌ من علماء
ّ
غة هذا المنهج منهم العالم )وتغنشتين( ـ ) الل

ُّ
ش عن معنى الكلمة وإنمّا عن Wittgensteinالل ِ

ّ
: "لا تفت

ً
( الذي صرحّ قائلا

ياق وحده هو الذي يوضّح لنا ما إذا كانت الكلمة ينبغي أن تؤخذ على أنهّا 1993الطرّيقة التي تستعمل فيها" )عمر، ( وستيفن أولمن الذي يقول: "السِّ

؛ التّعبير عن العواطف والانفعالات" )أولمان،تعبي
ً
ه قصد بها أساسا

ّ
(، إضافة إلى فيرث الذي حاول إثبات صدق مقولة: 1997ر موضوعي صرف أو أن

ياق".  "المعنى وظيفة السِّ

( 
َ
ياقية  السِّ

َ
ظرية عَدُّ النَّ

ُ
لالة؛ context theory)وَت غوية ارْتِباطا بعلم الدَّ

ُّ
ظريات الل إذ تلعبُ دورًا رئيسًا في تحديد معنى النّص والإبانة عنه، من أكثر النَّ

ي من ظروف. )حماسة، تَلقِّ
ُ
رسِل والم

ُ
لاميّ والم

َ
 بالحدثِ الك

ُ
فظ وحده، بل مِنْ خلالِ مَا يُحيط

َّ
قُ المعنى من خلال الل  (2000فلا يتحقَّ

ياقُ منْ خلالِ تحديد معنى الكلمة في الجملة فليس للك ترَكِ وتظهرُ أهميّة السِّ
ْ
ش
ُ
فريقِ بين معاني الم ياقِ، ومن خلال التَّ ارجَِ السِّ

َ
لمةِ معنىً مُحدّد خ

 
َ
خصيص ودفعِ ت ياق والوقوف على المعنى وتحديد دلالة الكلمات وإفادة التَّ فظي، فالمعنى الدّقيق لدلالة الألفاظ يعودُ إلى السِّ

َّ
م الحصر وردِّ الل وهِّ

راد، ومثلُ ذلك  (،1998المفهوم الخاطئ وغيرها )حيدر،
ُ
لالة على المعنى الم حدة الوزن، مُختلفة الدَّ يغة، في الأبنية مُتَّ ساعدةِ في تعيين دلالة الصِّ

ُ
والم

رَج. )أبو السعود،
ْ
رَب ومَخ

ْ
ثي على وزن )مَفْعَل( نحو مَش

ُّ
صاغ من الثلا

ُ
مان والمكان ت  (1987أسماء الزَّ

ه من الضّروري استخدامه ليوضّح المعاني، كغيرهِ من عُلماء العربيَّ  وقد أدركَ ابنُ فارس
ّ
ياق في توضيح المعنى والإبانة عنه ووجد أن ة أهمية السِّ

لالات لا   الدَّ
ُ
دة تعدِّ

ُ
ياق الكلامي، فلا تجدْ الدّلالات الأخرى طريقًا إليها، فالكلماتُ الم ظهِر معنىً سِوى المعنى الذي فيتحدّدُ معنى الكلمة من خلال السِّ

ُ
ت

، حدّدهُ 
ً
ها تبقى بعيدة ا المعاني الأخرى فإنَّ ياق، أمَّ  السِّ

ً
 دَلاليّة

ً
ياقُ هُو مَنْ يُضفي قِيمة تًا، والسِّ

ّ
ستعملُ تحديدًا مُؤق

ُ
 ت
ّ
لّ مَرة

ُ
 يَتحدّدُ مَعْناهَا في ك

َ
"إنَّ الكلمة

لالة عليها، وه ختلفةِ  التي يمكنها الدَّ
ُ
ى الكلمة، بالرّغمِ مِنَ المعاني الم

َ
لِق بِعينها عَل

ْ
اكرة، و يَخ

ّ
ص الكلمة من دلالاتها القديمة المتراكمة في الذ ِ

ّ
و كذلك  يُخل
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." )فندريس،
ً
 حضورية

ً
 (1950لها قيمة

مِتَ به: لليدين وللفم" )ابن فارس،
ُ
:"ويُقال لمن وقع في بليّة ومكروه وش

ً
 لنفهم معنى )لليدين 1970فمثلا

ً
ياق كاملا (. فابن فارس هنا قدّم لنا السِّ

ه أحلى من الأرْيِ" في باب الرجلوللفم(
ّ
المحمود الخلق )ابن  ، والذي لولاه لفهمنا معنىً آخرَ غيرَ الذي يُراد به ولحدث لبْسٌ فيه، وفي مثالٍ آخرَ: "يُقال إن

ستعمْل فيه هذه العبارة، لنُقص ي من أذهاننا 1970فارس،
ُ
ياق الذي ت عام. وفي (، والأرْي العسل، فابن فارس هنا قد أورد لنا السِّ

َّ
كل ماله علاقة بالط

م بما شاء" )ابن فارس،
ّ
راد منها داخل 1970مثال آخر:" قد افترشَ لسانه، إذا تكل

ُ
ص لما فهمنا المعنى الم ( فلو بحثنا عن دلالة )افترش( و)لسان( خارج النَّ

ياق هنا.  السِّ

س
ُ
حيل الم

ُ
ابقة التي أوردها ابن فارس ضمن سياقاتها ت  عن دلالةِ الكلمةِ إنَّ الأمثلة السَّ

َ
فظ؛ "لأنَّ البحث

َّ
اهر من الل

َّ
تمعَ إلى معنىً ثانٍ غير المعنى الظ

 الكلمة بغيرها من الكلمات الأمر الذي يم
ُ
بِط

َ
رت
َ
ياق الذي ترد فيه حيث ت ركيب والسِّ

َّ
لِ الت

َ
نْ يَجْرِيَ مِنْ خِلا

َ
 جديدة"ً لابُدَّ مِنْ أ

ً
 تعبيرية

ً
 مِنها قيمة

ّ
لا

ُ
نح ك

 (2008)نهر،

فردة بعدّها الوحدة الأساسية )جرمان ولوبلان،
ُ
عجمي أو دراسة معنى الكلمة الم

ُ
ستوى الم

ُ
لالة يختصُّ بدراسة الم ق 1997"فعلمُ الدَّ

ّ
( كما يتعل

ياقي سواء أكان لغويًا أم غير لغوي   عَنْ اهْتِمامِه بالمعنى السِّ
ً

بة فضْلا
ّ
 (Barnwell)،1960بدراسة معنى الكلمات المرك

ياق الذي دفعه لإعطاء سياقات مُتنوّعة لتوضيح المقصود في كل باب من معانٍ ويتّض عجم على نحو كبيرٍ بالسِّ
ُ
ا  حُ اهتمامُ ابن فارس في هذا الم

ّ
"ولم

واهد على المعنى المقصود للكلمة الو 
ّ
عجمات قد اهتمتْ بإيراد الش

ُ
نا نرى هذه الم

ّ
 في سياقٍ فإن

ّ
احدة وهذا إحساسٌ لغوي كان المعنى المقصود لا يتّضحَ إلا

ياق لإيضاح المعنى المراد" )الحمد،  (1984على جانبٍ كبيرٍ من الأهميّة، وهو الاهتمام بالسِّ

عرية  التي استعان بها إضافة -وعلى حدّ قوله-وقد أولى ابن فارس
ّ
واهد الش

ّ
عراء وتشبيهاتهم واستعاراتهم فكثيرة هي الش

ّ
 بمجازات الش

ً
 خاصّة

ً
عناية

يب من عرامي" وفي موضإلى ألفاظ 
ّ
عراء: قصر جهلي، وثاب حلمي، ونهنه الش

ّ
عراء التي أوردها ومثاله:" ويقولون قد قنعه السّيف، وما ألفاظ الش

ّ
ع الش

ه لموسوم بالحسن، غير قطوب، ويقولون:هو أحسن من دينار الأعزة" )ابن فارس،
ّ
عراء إن

ّ
ارَ (،  وقد تعمّد ابن فارس اختي1970آخر: "ومن ألفاظ الش

لّ بابٍ، 
ُ
ح لنا المعاني المقصودة في ك بِ شِعْرِ العَرَبِ ليوضِّ

َ
عراء بعد التّنقير عن أشعارهم شواهدهِ مِنْ مُنتخ فهو يقول: " وعوّلت في أكثره على ألفاظ الشُّ

قٌ،وَرَجُلٌ سَفّاحٌ، والتّأمل لدواوينهم
َ
اطِبٌ سَلا

َ
اعر:." فهو يقول:"وهو خطيبٌ مِصْقَعٌ،وَ مُسْهِبٌ، وَخ

ّ
 إذا كان قادرا على الكلام.قال الش

طِيبُ" )ابن فارس،
َ
فَاحُ وَهُوَ خ ن السَّ ى البيِّ

َ
تَوي        عَل

ْ
بِيُّ وَيَل

َ
عَر الغ ِ

ّ
دْ يَنْطِقُ الش

َ
 (1970"وق

 
ّ
اتُها حتّى يُؤك

َ
 ومُرادِف

َ
فظة

َّ
يانِ بِها بعدَ أنْ يذكرَ الل

ْ
 شواهدَهُ عنْ طريقِ الإت

ُ
ف

ّ
فظة، مِثالَ وقد كان ابن فارس يُوظ

ّ
دَ التّفسيرَ للمعْنى أو الاستعمال لل

وْسَهُ 
َ
هُ،وَحَنَى ق

َ
با رَحْل هْرِ الصِّ

َ
 عَنْ ظ

َّ
هُ، وَيَقولونَ: حَط

ُ
سْنَان

َ
قِدَتْ أ

َ
بابَ، وَن دْ وَدّعَ الشَّ

َ
اهُ، وَعَصَر العيدانَ  قوله: "يقولون: ق

َ
 مَط

َ
ناة

َ
يبُ ق

ّ
رُها، وَحَنَى الش ِ

ّ
مُوَت

لانٌ 
ُ
عَمٌ  بَارِحُها، وف

ْ
ش

َ
ه حَفَضٌ  2ق

ّ
بابِ،  وكأن

ّ
حَال، وَهُريقَ إناءُ الش تْ الترَّ

َّ
 الصّبا، ومَل

ُ
صَرتْ رَاحِلة

ْ
ق
َ
، وَقدْ أ

ٌ
 بالٍ... ويقول الفرزدق: 3دالف

يلٌ يَصيحُ بِجَانِبِيهِ نَهَارُ"
َ
هُ     ل

ّ
أن
َ
باب ك

ّ
يبُ ينهضُ بِالش

ّ
 "والش

با، و لاخيْرَ  اتْ الصَّ يبِ والكبرِ")ابن فارس،ويقول ابن مقبل:ذهبتْ تليَّ
ّ
 (1970 في العيشِ بعدَ الش

ياقاتِ التي يُمكنُ أنْ تنتمي إليها" )كوبن،وهو بذلك يتّفق مع مقولة  (1985:  "إنّ معنى الكلمة هو مُجملُ السِّ

 إلى إإدراكه قيمته في الإ  ويتّضحُ اهتمام
ً
ياق نظرا فردةِ  وَمعناها،  ابن  فارس بإيراد ألفاظه وتفسير معانيها من خلال السِّ

ُ
فظة الم

َّ
بانة عن مكانة الل

غة " أو طريقة استخدا
ُّ
ياق؛  إذ تعني الكلمة وفقًا  لهذه النّظرية هو: "استخدامها في الل مها " فالمعنى كما يُصرّح وبذلك تلتقي أنظاره ونظرية فيرث في  السِّ

غوية،  أي وضعها ف
ّ
 من خلال تسييق الوحدة الل

ّ
ظرهِم: "مُعظم فيرث لا ينكشف إلا

َ
رْحِ وجهةِ ن

َ
ي سياقاتٍ مُختلفةٍ ويقولُ أصحابُ هذه النّظريةِ في ش

 من خلالِ التّمعنِ في الوحدات
ّ
الأخرى التي  الوحدات الدّلالية تقع بجانبِ وحدات أخرى،  وليس بالإمكان تحديد  معاني هذه الوحدات أو وصفها،  إلا

عْبٍ 
ُ
غوي تقع مجاورة لها "  وللسّياق أربع ش

ّ
ياق الل ياق العاطفي  Linguistic contextهي: السِّ  Situational وسياق الموقفEmotional contextوالسِّ

context ياق الثقافي  (1993)عمر،  Cultural contextوالسِّ

ياق الذي وردت فيه ويزيل أي لبس أو غموض  حسب السِّ
ّ
ذي يحُدّد معنى الكلمة بدقة

ّ
غوي هو ال

ّ
ياق الل قد يحيط بها. وفقًا  إنّ السِّ

ه العلم الذي يُعنى بدراسة الدّلالات الألسنية، وعلى الأخصّ الجانب المعنوي من هذه الدّلالات، أي ا
ّ
لمدلول. )أبو لتعريف علم الدّلالة بـ:  " أن

 (1982ناضر،

 
ً
غوي، ومن ثم قد يكون المعنى أساسيا

ّ
ياق الل  فقد يكون للدّال أكثر من مدلول يتحدّد وفق السِّ

ً
، وقد يحمل الدّال قيما

ً
 أو إيمائيا

ً
 تصريحيا

ً
 أو ثانويا

 إ
ً
سمّى القيم التعّبيرية أو الأسلوبية، ويذهب بيار جيرو إلى التّأكيد أنّ للكلمة أكثر من معنى تصريحي وآخر إيمائي، نظرا

ُ
لى التّداعيات التي يمكن دلالية ت

                                                 
  قشعم:المسن من الرّجال،2 
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 انفعالية، تعكس صورة قائلها وتحدّد بعض ملامح الجانب  أن تحُدثها في أثناء الاستعمال، فأيّ كلمة قد تستدعي
ً
 اجتماعية أو ثقافية أو حتى قيما

ً
قيما

 (1992)جيرو، النفّس ي فيه.

 في الأرض، ورأيته يعدُّ  الحص ى
ُ
ط ِ

ّ
ط

َ
. " )ابن وقد وضّح ابن فارس أحيانًا سياق الموقف ففي قوله في )باب الكآبة والحزن والوجوم(:" رأيته يُخ

ياق الذي وضعت فيه لا من معناها الأصلي في المعجم،  وهذ1970فارس، ا (فهذه الألفاظ  اكتسبت معانيها الجديدة الدّالة على الحزن والكآبة من السِّ

اش،  (1980ينسجم مع رأي  )دي سوسير(  القائل : " بأنَّ الكلمة تكسب قيمتها من موقعها، ممّا هو سابقٌ ولاحقٌ بها" )الحنَّ

ز في 
ّ
نتخبةِ العُليا، وفي هذا ملمحٌ دلاليٌ واضحٌ يُشيرُ إلى الحقول الدّلاليةِ التي أرادَ ابن فارس لقارئه أن يوقد رك

ُ
لتزم بها، ومنَ معجمه على الألفاظ الم

سترذلةِ،  
ُ
غةالم

ُّ
عنويةِ؛ يّختصُّ أحدها بالل

َ
هُ يفصلُ بين ثلاثةِ أنواعٍ من الحقولِ الدّلاليةِ الم

ّ
مكنِ القولِ إن

ُ
هجورةِ،  والآخرِ الم

َ
غةِ الوحشيّةِ الم

ُّ
والآخرِ بالل

عيّ 
ُ
ها اسْتعمالاتٍ، "ونحن لا نبحث عن معنى الكلمة الم

َ
ما ل

ّ
حبّبةِ،  "فالكلماتُ ليستْ لهَا مَعانٍ وإن

ُ
ستحسنةِ الم

ُ
غةِ الم

ُّ
 عن استعمالها"  نة،بالل

ُ
وإنمّا نبحث

اني" )حسّان،(،أي أنّ الكلمة تحملُ معنيين: أحدهما مُع1980)لاينز،
ّ
عدّدُ الأوّلِ وتحدّد الث

َ
(، 2006جميّ والآخرُ سياقيّ،  والفارقُ الأساس يّ بينهما هُوَ ت

ياق في تفسير الحدَ   بالسِّ
ً
 خاصّة

ً
ياق في توجيه المعنى وتحديده، كما أوْلى المحدثون عناية ث الكلامي فهو لدى فندريس ومنْ هُنا فقدْ أدركَ الأوائلُ أثرَ السِّ

عين
ُ
هن عند سَماعها مُنفردة )فندريس، الم

ّ
ه يُحدّدها ويُجرّدها من كلّ الدَلالات التي يمكن أن تتبادَر إلى الذ

ّ
(، فها هو 1950على تحديد قيمة الكلمة؛ لأن

رْبَة و حَرْدَة،  إذا لم يُبالِ ما قالَ" كذلك:"
َ
ياق لتكون أجلى للفهم: "وهو يرمي بيده غ هُ محبوبٌ،  ذا يُقدّم معانيه من خلال السِّ

ُ
ويقولون: لمن يُفارِق وفِرَاق

رَه، وكانوا يوقدون نارًا أثره يتفاءلون أن لا يرجع إليهم"، وفي مثالٍ آخرَ وردَ في
َ
بْعَدَه اُلله، واسْحَقَه، وَأوقدَ نارًا أث

َ
بابِ الجمال:"قال  ابن الأعرابي: قالتْ لي  ا

ه ليعجبني سِنْحُكَ وَوَضَحُ 
ّ
لتُ:وما سِنْحي؟ قالت:هيئتكَ، قلتُ: وما وَضَحِي؟ قالتْ:ما بدا مِنْ وَجْهِكَ." )ابن فارس،أم هاشم السّلولية: إن

ُ
( 1970كَ؟، ق

  
ً
 واضحة

ً
ص أو تليه مباشرة،  فغايته إعطاء نماذج بليغة ياق الذي يعني الأجزاء التي تسبق النَّ يسيرُ على منوالها فابن فارس طبّق فعليًا  مفهوم  السِّ

تّاب.
ُ
 الك

 نيًا:نظرية الحقول الدّلاليةثا

(؛ ويتلخص فحواها في أنّ:"حاجتنا لفهم معنى كلمةٍ توجب 1997تهتمُّ هذه النّظرية بدراسةِ الكلماتِ من خلال تجميعها في حقول دلالية )جبل،

ظريةِ على ضرورةِ مراع فق أنصارُ هذه النَّ تّصلة بها دلاليّا، ويتَّ
ُ
ياق الذي تردُ فيه الكلمة)عمر،علينا كذلك فهم مجموعة الكلمات الم (. 1993اة السِّ

غوية يُعبّر عن مجال مُعينّ من الخبرة، وهو مجموعة من مُفرداتِ ا
ّ
ه " قِطاع مُتكامِل من المادّة الل لالي بأنَّ  ويُعرّف الحقل الدَّ

ٌ
غة تربِطها عَلاقات دَلاليّة

ُّ
لل

 في التّعبير عن معنى عام يُعدُّ قاسمًا مُ 
ً
ا بينها جميعًا مثل الكلمات الدّالة على الألوان والكلمات الدّالة على النّبات...الخ. وتشترك جميعا

ً
شترك

 (1997)أولمان،

ي غم من أنَّ السِّ لالة المعجمية للكلمة، على الرَّ صنيف القائم على الدَّ  الحقول الدلاليّة هو التَّ
ُ
اق له قيمته كذلك في ولعلَّ أهمَّ ما جاءت به نظرية

 كلمة.دراسةِ ال

غوي الحديث و من النّظريات الأساسيّة في دراسة المعنى، وتقوم على أساس تنظيم الك
ّ
لمات في ولعلّ هذه النّظرية من أهمِّ نظريات التّحليل الل

 حقول دلالية تربط بينها علاقات أو صفات مُشتركة.

غة المندرجة معًا تحت 
ُّ
معنىً عام يجمعها، وترتبط الكلماتُ داخلَ الحقلِ الدّلالي الواحد ويتكوّن الحقل الدّلالي من مجموعة من مُفردات الل

)رأى،أبصر(،  وإمّا في بعلاقات، فإمّا أن تكون في حالة تشابه في المعنى، وإمّا أن تكون في حالة اختلاف، فإنْ كانت في حالة تشابهٍ فهي إمّا في حالة ترادف

حالة اختلاف في المعنى،  فهي في حالة تضادّ حاد ّ  )طفل،  طفلة( ،أو تضاد مُتدرّج )شجاع،   حالة انضواء )عصفور، طائر( وإنْ كانت الكلمات في

شابه والاختلاف بين معاني الكلمات هي علاقات
ّ
م(  أو تضاد عمودي )شمال،  غرب ( . .. فجميع علاقات الت

َّ
م، تعل

ّ
بين  جبان(أو تضاد عكس ي)عل

 (2001)الخولي، الكلمات التي تنتمي إلى حقل دلالي واحد.

 النّظرية من عنصرين رئيسين هما:
ُ
 وتأتلف

 الأوّل: تقسيم الألفاظ إلى مجموعاتٍ دلاليةٍ.

لّ مجموعة ببحثها مع أقرب الألفاظ إليها.
ُ
فظة داخل ك

َّ
اني: تحديد دّلالة الل

ّ
 والث

ة، حملت بذور ن  لعلماء العربيَّ
ً
غوي العربيّ جهودًا بارزة

ّ
نا الل

َ
ل ذلك في مُعجمات المعاني ومن أبرزها: لقد حفظ لنا تراث

َّ
ظرية الحقول الدلالية وتمث

ر الألفاظ لابن فارس إضافة لكتاب الألفاظ لابن السّكيت وجواهر الألفاظ لقدامة بن جعفر والألفاظ الكتابية للهمذاني وف غة مُعجم مُتخيَّ
ُّ
قه الل

متها. عالبي والمخصّص لابن سيده الذي يأتي في مقُدِّ
ّ
 للث

 إلى القواميس"إ
ً
 عابرة

ً
 حقّها، فمن الغريب أنّها دُرست بعدّها حلقة

َ
 أنَّ النّظرة إلى كتب الموضوع الواحد أو كتب المعاني لم توف

ّ
املة".  لا

ّ
الش

ة.2002)عزوز، عجمات المعاني العربيَّ
ُ
ا حجر الأساس لم ص الذي يُعدُّ فِعليًّ خصَّ

ُ
 ( باستثناء مُعجم الم

 من البحث عن إر 
ُ
 بمُقاربةٍ دلاليّةٍ مَعروفةٍ، لأنّها فالهدف

َ
غويّة

ّ
واهر الل

َ
ير الألفاظ هي رصد بعض من الظ هاصات لنظرية الحقول الدلالية في مُتَخَّ
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َ
قاسمها الم

ُ
لالة، فمعنى كلمةِ يَعتمدُ البحث عن الكلماتِ التي ت  من الدَّ

ً
فيدُ بوجود علاقةٍ للكلمةِ بكلماتٍ أخرى تقاسمها جزءا

ُ
انبَ منه، عْنى أو جَو ت

 فشرح الكلمة على نحو وافٍ يستوجب الرّجوعَ إلى الحقلِ العامّ لها.

 في اعتمادِ الحَقْلِ الدّلاليّ 
ٌ
ياق شرط  السِّ

َ
ياق نفسه تعني أنّ مُراعاة لماتِ الأخرى ضمن السِّ

َ
 في علاقةِ الكلمةِ بالك

َ
 للكلمَة، فالكلماتُ إنّ البحث

 ميدانَ 
ُ
ف ِ

ّ
 تؤل

ً
 دلاليّا

ُ
ترابطة

ُ
 أبعادَه.الم

ُ
فظ عن عزلته المعجميّة إلى نسيجٍ دلاليّ يكشف

َّ
خرجُ الل

ُ
 التّعريفِ المعجميّ وت

 الحقول الدّلالية في مُتخيّر الألفاظ .أ

لت فيه وهي:
ّ
ر الألفاظ" نجد مجموعة من مبادئ هذه النّظرية قد تمث  ومن خلال التّمعن في "مُتخيَّ

ر الألفاظ تحت أبوا .1 ب وهذه هي الفكرة الجوهرية لنظرية الحقول الدلالية فلا توجد وحدة دلالية غير منتمية انضواء جميع ألفاظ مُتخيَّ

 لحقل محُدّد.

 توزّع ألفاظ المعجم في الحقول الملائمة لها فلا وحدة مُعجمية عضو في أكثر من حقل. .2

ير على النحّو الآتي: ِ
ّ
تخ

ُ
 وقد جاءت حقول الم

: حقل الموجودات الذي تفرعّ إلى:
ً

 أولا

 موجودات حيّة: وضمّ الإنسان وانضوى تحته باب القرابة، وباب في الأسرة والعشيرة وذكر الكرام والسّادة، والجماعات.أ. 

 ب. موجودات غير حية: وانضوى تحتها:

مس. .1
ّ
ل والفيء والش

ّ
تاء، وباب الظ

ّ
 موجودات طبّيعية وتضمّ: باب الرّيح، وباب المطر، وباب الش

رب. موجودات مُصنّعة وتضم: باب .2  الشُّ

 ثانيًا: الأحداث وينضوي تحتها:

 أ. الوظيفي وتضمّ باب الجوع وباب النّوم وباب السّهر.

لم، والغشم.
ّ
شاركة وتضمّ المدح، والدّعاء بالخير، باب الشنآن والبغضة وباب الحيف، والجور، وباب الظ

ُ
 ب. الم

 ج. الانفعال ويضمّ: باب الغيظ وباب الفزع وباب الحزن والفرح.

شاط. د.
ّ
شاط وتضم باب الن

ّ
 الن

 ه.الحالة الصّحية ويضمّ باب المرض والكسر والأوجاع.

جرّدات وينضوي تحتها:
ُ
ا: الم

ً
 ثالث

لقية، والصّفات الخلقية، والعقل، والرأي.
ُ
ر والصّفات الخ

ّ
رعة والزّمن والأعمار والحرارة والش  السُّ

ياق الذي ترد فيه المفردة، فابن فارس  .3 سهم في فهم المعاني والإبانة عنها.الاهتمام بالسِّ
ُ
ياقات التي ت  استعان بالسِّ

د معناها ببحث  .4 حوي، فالكلمة تكتسب معناها من علاقاتها بالكلمات الأخرى، ويتحدَّ ة عن تركيبها النَّ ِ
ّ
استحالة دراسة المفردات مُستقل

 
َّ
ياق والت حوي هو الذي يعطينا المعنى المقصود. )عمر،الكلمة مع الكلمات القريبة إليها ضمن مجموعة واحدة؛ لأنَّ السِّ  (1993ركيب النَّ

 ب. العلاقات الدّلالية في مُتخيّر الألفاظ

ه بالإمكان تحليل معنى الكلمة المعجمي إلى عناصر أوّلية، وتنشأ ا
ّ
لعلاقة الدّلالية إنَّ الأساس الذي تقوم عليه العلاقات الدّلالية وتنبثق منه هو أن

فظ وحده، بل بتأليف الألفاظ وترتيبها. )ظاظا،بين كلمة وأخرى بن
َّ
شابه أو التّقارب في المعنى المعجمي لكلّ منهما، فالمعنى لا يقوم بالل

ّ
 (2002اء على الت

بنى العلاقات الدّلالية  ( كما يرى بعض العلماء،1987فالكلمة هي: مُحصّلة علاقاتها بالكلمات الأخرى في نفس الحقل المعجمي" )مدكور،
ُ
في ضوء وت

عجمي، وهي )خليل،
ُ
لاثة للمعنى الم

ّ
لالة الترّكيبي من العناصر الث  (:1998علم الدَّ

شير إليه الكلمة في العالم الخارجي. .1
ُ
 ما ت

هن من دلالات. .2
ّ
 ما تتضمّنه الكلمة من دلالات أو تستدعيه في الذ

اني. .3
ّ
ابق بين العنصر الأول والث

ّ
 درجة التط

فظي. وبناء على درجة التّطابق تقوم ا
َّ
رادُف، والانضواء، والتّضاد، وتعدّد المعنى، ويشمل الاشتراك الل

َّ
لة في الت

ّ
وتتحدّد لعلاقة بين المعنيين متُمث

ها:  العلاقاتُ بين الكلمات داخل المجموعة الدّلالية الواحدةِ بأمورٍ أهمُّ

رادُف لغة "هو ركوب أحد خلف آخر" )الفيروزأبادي، .1
َّ
رادُف: والت

َّ
 لفظينِ أو أكثر على معنىً واحد، 2005علاقة الت

ُ
( أمّا اصطلاحا فهو: "دلالة

يزية بـ 
ّ
ل
ُ
بادل فيما 2004)الزيدي، Synonymوترجمته في الإنك  المعنى، قابلة للتَّ

ُ
حدة  مُتَّ

ٌ
ترادفات ألفاظ

ُ
(. ويعني دلالة واحدة لألفاظ عدّة )المبرد د.ت(. والم

م بين   ويقسم  (1997)أولمان، بينهما في أيِّ سياقٍ.
ّ
ب التّطابق التا

ّ
ه يتطل

ّ
رادُف نادر؛ لأن

َّ
وع من الت رادُف التّام: وهذا النَّ

َّ
ا إلى قسمين هما: الت

ً
رادُف حديث

َّ
الت

 
َّ
رادف في المعاجم لشرح الكلمة بمرادف آخر لها.  والآخر: شبه الت

ُ
لالة التي توحيها ويستعمل هذا الم شابه أو رادُف أو ما تعنيه الكلمة في الخارج والدَّ

َّ
الت
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فظين تقاربًا شديدًا يُصبح التّفريق بينهما صعبًا 
َّ
قارب، وذلك عند تقارب الل سبة لغير المختصّ -التَّ ِ

ّ
( مثل: )عام، 1991رغم عدم التّطابق )الخولي، -بالن

ا في ملمح واحد على الأقل سنة، حول(،الذي يختلف عن التّقارب الدّلالي  الذي يتحقق عند تقارب المعاني واختلاف الألفاظ فيما بينه

 (.مثل:)حلم، رؤيا(2007)البهنساوي،

عدُّ علاقة )الاشتمال( من أهم العلاقات في علم 1997علاقة الاشتمال: وهو" تضمّن معنى جزئي مُحدّد ضمن معنى عام" )جران ولوبلان، .2
ُ
(، وت

نٌ من ط ه تضمُّ
ّ
رادُف في أن

َّ
لالة الترّكيبي، ويختلف الاشتمال عن الت  على )ب(، حين يكون )ب( أعلى في التّقسيم الدَّ

ً
رفٍ واحدٍ. يكون فيه )أ( مشتملا

جر مُتضمّن لمعنى النّبات، لاشتماله عليه. وم
ّ

جر( الذي ينتمي إلى فصيلة أعلى هي )النّبات(. فالش
ّ

ن الاشتمال نوع التّصنيفي أو التّفريعي. مثل )الش

طلق عليه اسم )الجزيئات المتداخلة( )عمر،
ُ
ن مثل: ثانية1993أ لّ منها مُضمَّ

ُ
-شهر -أسبوع -يوم -ساعة -دقيقة -(، والمقصود  مجموعة الألفاظ التي ك

 وهي السّاعة، وهكذا.-سنة
ً
 ضمن ما بعدها أيضا

ٌ
يقة واقعة

ّ
يقة، والدق

ّ
نية واقعة ضمن ما بعدها وهي: الدق

ّ
 . فالثا

لّ )زوين،3
ُ
سم. والفارق بين هذه العلاقة وعلاقة الاشتمال أو التّضمين أنّ اليد ليست نوعًا (: وهي مثل علاقة اليد بالج1992(علاقة الجزء بالك

انية، فهي جزء من الدقيقة وليست نوع
ّ
 منه ومثلها الث

ً
 الإنسان الذي هو من الحيوان وليس جزءا

َ
 أنّها جزءٌ منه، خلاف

َّ
لّ من الجسم، إلا

ُ
 منها، إذ ك

ً
ا

 منهما متميّز عن الآخر.

ضا4  (:1983د: وله أنواع متُعدّدة هي )حمّاد،(علاقة التَّ

تدرّج: مثل: غني
ُ
ضاد غير الم ضاد الحادّ، أو التَّ  حيّ.-فقير، ميت-أ( التَّ

تضادات الدّاخلية )عمر،
ُ
تدرّج: وهو ما يمكن أن يقع بين نهايتين لمعيارٍ مُتدرّج أو بين أزواج من الم

ُ
ضاد الم (، كالعلاقة بين الألفاظ 1978ب( التَّ

 بين نهايتين.الواقع
ً
 داخليا

ً
ل تضادا

ّ
مث

ُ
راكيب الاسمية ت

َّ
 ة بين عبارة )الجوُّ حارٌ( وعبارة )الجوُّ باردٌ(. فهذه الت

ضاد العكس ي: وهو علاقة بين أزواج من الكلمات مثل باع، اشترى.  ج( التَّ

ضاد الاتجاهي: ومثاله العلاقة بين كلمات مثل: أعلى ماء يغادر وهذا يعدّ -أسفل، يصل-د( التَّ ضاد بالخلاف، الذي منه الخلاف بين السَّ  من التَّ
ً
 ضربا

 والأرض.

مال ب
ّ
اني مثل الش

َّ
 عليهما. والث

ً
رق والغرب، إذ يقع عموديا

ّ
سبة إلى الش

ّ
مال بالن

ّ
قابلية: مثل الش ضادات العمودية أو التَّ سبة إلى الجنوب، ه( التَّ

ّ
الن

ض سبة إلى الغرب وهذا ضرب من التَّ
ّ
رق بالن

ّ
.والش

ً
 اد بالخلاف أيضا

لالة، فيعني تحويل 1986و( العموم والخصوص )السيوطي، ا تخصيص الدَّ لالة، الانتقال من معنى خاص إلى معنى عام. أمَّ (: يعني إعمام الدَّ

ي إلى المعنى الجزئي، أو تضييق مجالها الدّلالي.
ّ
ل
ُ
لالة من المعنى الك  الدَّ

 المستعملة فيما هي موضوعة له من غير تأويل في الوضع. ز( الحقيقة والمجاز: فالحقيقة: هي الكلمة

 في الغير بالنسبة إلى نوع حقيقتها، مع قرينة مان
ً
حقيق، استعمالا عة من إرادة وأما المجاز: فهو الكلمة المستعملة في غير ما هي موضوعة له بالتَّ

وع. كاكي، معناها الأصلي في ذلك النَّ  (2000)السَّ

ر: وهو م
ُ
ناف ضاد، ويتحقّق داخل الحقل الدّلالي، إذا كان )أ( لا يشتمل على )ب( ولا يشتمل على )أ(. أو هو عدم ح( التَّ رتبط بفكرة النّفي مثل التَّ

ن من طرفين )زوين، بة كألفاظ ال1992التضمُّ ى بالمجموعة الدورية. فعلاقة الرتُّ تبة وكذلك ما يُسمَّ ر ما يسمى بعلاقة الرُّ
ُ
ناف ب (. ويدخل تحت التَّ رتُّ

 (.…عميد-عقيد-مقدم-رائد-العسكرية في المصطلح المعاصر وهي )ملازم

لّ عنصر في هذه المجموعة موضوع بين عنصرين أحدهما 
ُ
هور وأيام الأسبوع. فك نة والشُّ ورية فهي كأسماء فصول السَّ قبله أمّا المجموعات الدَّ

 والآخر بعده.

فظي:5
َّ
شترك الل

ُ
 (الم

شترك: "أن تكو 
ُ
فظة محتملة لمعنيين أو أكثر" )ابن فارس،ويقصد بالم

َّ
فاق كلمتين أو أكثر في أصواتها 1963ن الل ِ

ّ
(، أما في تعريف المحدثين فهي ات

ا واختلافها في المعنى." )أولمان، ا تامًّ
ً
فاق

ّ
 (1997ات

شترك يجبُ أنْ يكون له معنى واحد من بين مختلف معانيه يدلّ عليه. ويختلف هذا الم
ُ
فظ الم

َّ
فظ. إنّ الل

َّ
عة لذلك الل تنوِّ

ُ
ق الاستعمالات الم

ْ
عنى وِف

ياقية، والقرينة العقلية أو الحالية ياقية وغير السِّ فظية: السِّ
َّ
 (1997)أولمان،.   ويعرف بطبيعة الحال بقرينة من القرائن المعتبرة، كالقرينة الل

غة القدماء جانبًا مُ 
ُّ
ة وغيرهم من علماء الل هّمًا من طبيعة العلاقات الدّلالية بين الكلمات فيما درسوه من ظواهر دلالية "لقد أدرك علماء العربيَّ

رادُف وغيرها")خليل،
َّ
فظي والت

َّ
صال بهذه النّظرية، مثل الاشتراك الل

ّ
 (1995شديدة الات

ير" وهي: ِ
ّ
تخ

ُ
 وهناك مجموعة من تلك العلاقات التي أبرزها ابن فارس في " الم

رادُف .1
َّ
 الت

ارس لمف عدُّ من أكثر العلاقات إنَّ الدَّ
ُ
رادُف، "التي ت

َّ
وي سواء أكان معجم ألفاظ أم معجم معانٍ، سيواجه حتمًا قضية الت

ُ
ردات أيّ مُعجمٍ لغ
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لالية وقوعًا بين ألفاظ الحقل الدّلالي الواحد، نظرًا إلى تشابه الكثير من الملامح الدّلالية وتقاربها بين ألفاظ الحقل الواح يتيح لأفراد  د، الأمر الذيالدَّ

غوية استخدام ألفاظ الحقل الدّلالي كمترادفات يحلُّ بعضها محلَّ بعض" )داود،
ُّ
 (2001الجماعة الل

رادُف حيث اشتهر بموقفه الرَّافض له من خلاله تمسّكه بوجود الفرو 
َّ
غوي العربي لابن فارس رأيًا في قضية الت

ُّ
راث الل

ُّ
غوية ولقد عرف الت

ُّ
ق الل

يوتأليفه فيها، 
َّ

ى الش  سميّات(: " ويُسمَّ
ُ
ل: قال في )باب الأسماء كيف تقع على الم ء الواحد وقد ضمّن رأيه هذا في موضعين من كتابه الصّاحبي: الموضع الأوَّ

د والحُسام، والذي نقوله في هذا إنَّ الاسم واحد وهو السيف، وما بعده من الألقاب صفات هنَّ
ُ
يف والم ختلفة نحو السَّ

ُ
، ومذهبنا أن كل بالأسماء الم

ه إلى 1963صفة منها، فمعناها غير معنى الأخرى". )ابن فارس، حيح أنَّ رادُف، والصَّ
َّ
ة على الت غة العربيَّ

ُّ
("وقد يتراءى لنا أنّ ابن فارس قد أقرّ باشتمال الل

 (1990إنكاره أقرب وعلى معارضته أحرص" )طليمات،

اني: قال في )باب أجناس الكلام في
ّ
فظ والمعنى وهو الأكثر والأشهر مثل    والموضع ا لث

َّ
فاق والافتراق(: " يكون ذلك على وجوه فمنه: اختلاف الل

ّ
الات

فاق المعنى كقولنا سيف وعضب وليث وأسد، ومذهبنا أنّ كل واحد منها فيه ما ليس في الآخ
ّ
فظ وات

َّ
ر من رجل وفرس وسيف ورمح، ومنه اختلاف الل

 (1963معنى وفائدة،. .." )ابن فارس،

ه ذكر أنّ السَّ 
ّ
رادُف؛ لأن

َّ
يء ووصفه لقد ذهب كثير من العلماء إلى أنّ ابن فارس ممن أنكروا الت

ّ
يف هو الاسم وما بعده من الألقاب صفات، والش 

 لهذا المعنى ". )ظاظا،
ً
 مُستقلا

ً
ترادفة قد وُضع وضعا

ُ
رادُف أنْ يكون كل من الألفاظ الم

َّ
 (2002ليسا مُترادفين إذ يُشترط لتحقيق الت

 
َّ
عتدلين في موقفه من الت

ُ
وا  ابن فارس أحد الم  أنَّ بعض الباحثين قد  عدُّ

َّ
عتدلين الذين كانوا إلا

ُ
 من هؤلاء الم

ً
 واحدا

ّ
ه " ليس إلا

ّ
رادُف حيث إن

ترادفة في أصل الوضع 
ُ
غة العرب مع وجود بعض الفروق الجُزئية بين الكلمات الم

ُ
رادُف في ل

َّ
(، وذهب بعض الباحثين 1999)فاخر،"يعترفون بوجود الت

 
َّ
ر 2016ل ذلك في المقاييس في تفسيره لمعاني المفردات )الشنبري،إلى القول بمناقضة ابن فارس لرأيه في واقع التّطبيق "وتمث (،  وكذلك  الأمر في مُتخيَّ

فظ الألفاظ  إذ انتهج ابن فارس منهج تفسير الألفاظ ببعضها دون تفريق في الاستعمال، ويرى الباحث  أنَّ ابن فارس لم يناقض نفسه عندما ف
َّ
سّر الل

ر ذل ه قد فسَّ
ّ
ما بلفظ آخر،  حيث إن ا نقول: إنَّ يء فإنَّ

َّ
يء بالش 

َّ
ر عن الش  ا قولهم أنَّ المعنيين لو اختلفا لما جاز أن يُعبَّ احبي: " وأمَّ ر ك بقوله في كتاب الصَّ عُبَّ

ما نقول إنَّ في كل واحدةٍ منهما معنى ليس في الأ  ِ
ّ
فظين مُختلفان فيلزمنا ما قالوه، وإن

َّ
 (1963)ابن فارس،" خرى عنه من طريق المشاكلة، ولسنا نقول إن الل

شاكلة على حدّ تعبير ابن فارس.
ُ
ه يجوز تفسير لفظ بلفظٍ آخر عن طريق الم  أي أنَّ

 
ً
غة وهو الحكيم أن يجعل فيها ترادف

ُّ
غة، إذ لا يمكن لواضع الل

ُّ
رادف من إيمانه بتوقيفية الل

َّ
ا، فالأصلُ أنّ لقد انبثق موقف ابن فارس الرّافض للت

 
ً

ر ألفاظ الكلِّ دال مدلولا اب من مُتخيَّ تَّ
ُ
تخيّر الألفاظ  وفي سبيل تقديمه لبدائل أسلوبية للك

ُ
نا نجد أنَّ ابن فارس وعند تأليفه لم لعرب واحدًا،  لكنَّ

ا( أحي ا تامًّ
ً
ه  )ترادُف ما نجده قد لجأ إلى استخدام ما يبدو أنَّ عينهم على الارتقاء بكتاباتهم قد تخفّف من هذه الفكرة،  فلربَّ

ُ
لالة ات نًا وفق تعريف علم الدَّ

غة دون تغيير القيمة الحقيقية لهذه الجملة أو أ
ُّ
رادفين لإمكانية تبادلهما في أي جملة في هذه الل

ُ
عبيرين مت ترادفة هي الحديث له " أنَّ التَّ

ُ
نَّ الكلمات الم

وع الكلامي  نفسه)أسماء،أفعال(،ويمكن أنْ تتبادل في حوي للجملة )عمر، الكلمات التي تنتمي إلى النَّ ركيب النَّ
َّ
 ، ( 1993الموقع دون تغيير المعنى أو الت

ام وهذا يعني تخفُّ  ا بينهما الأمر الذي يُوحي بترادفهما التَّ
ً
ح لنا فرق عبيرين دون أن يوضِّ فظتين أو التَّ

َّ
رادف في فابن فارس كان يأتي بالل

َّ
فَه من فكرة إنكاره للت

طبيق، ومن أمثلة ذلك د،إذا لم يشب، وهو في عنفوان شبابه، وفرحة واقع التَّ
ّ
: "يُقال هو:شاب، معتدل القناة، سويّ العصا"   وأيضًا  "ورجل مخل

 (1970عيشه" )ابن فارس،

هُ، بمعنى( وقوله:"البغض والبغض
ُ
رادُف التّام من مثل قوله:)أي، مثل

َّ
ترادفات بألفاظ توحي بالت

ُ
عنى الحقد اء بموفي مَواضع أخرى كان يُتبعِ سرد الم

مد والسّخيمة والغِمر" وكذلك:"والحفظة والحفيظة:الغضب" وكذلك"والطمع والطماعية بمعنى" وكذلك"والشذا والأذى ب معنى" والضعن والمئرة والضَّ

كلة،أي عُجْمة" )ابن فارس،
ُ
هُ" "وفي كلامه خ

ُ
ل
ْ
لُ مث

َ
ط

َ
 (1970وفي موضع آخر:"والهراء: المنطق الفاسِد،والخ

ا ه  ونستنتجُ ممَّ
ّ
 تامٌ عند تفسير مُفردة بأخرى وبالأخصّ أن

ٌ
رادُف

َ
ه ت

ّ
مَ للقارئ ما يبدو أن عجميّ ألزم ابن فارس أنْ يُقدِّ

ُ
أغفل سبق أنَّ التأليف الم

 
ُ
لالة الحديث يُشير إلى ن  أنّ علم الدَّ

ّ
ا توحي بذلك )التّطابق( كما مر آنفًا، إلا

ً
وع من التّنبيه إلى الفروق بينهما، بلْ واستخدم ألفاظ درة وجود هذا النَّ

 
َّ
غة في سهولة، فوقوع هذا الت

ُّ
ه ضَرْبٌ من الكماليات التي لا تجود به الل

ّ
 أن

ّ
غم من عدم استحالة وقوعه، إلا ترادفات:"فعلى الرَّ

ُ
ام إذا حدث، الم رادف التَّ

 (1997فسيكون ذلك محدودًا لفترة قصيرة" )أولمان،

ير من  ِ
ّ
تخ

ُ
لالة الحديث إلى:ونستطيع تقسيم ماورد في الم  أنواع المترادفات وفق علم الدَّ

ارب في المعنى بين لفظتين ولكن تختلف كل لفظة عن الأخرى بملمح دلاليّ هامّ واحد على الأق .أ قُ هذا التقَّ قارب الدّلالي: ويتحقَّ ل، مثل )حلم التَّ

ياقا ها ليست مُترادفة تمامًا فلا يمكن لها أن تتبادل في السِّ ويل رؤيا( أي أنَّ
ّ
عموم الط

ُ
ت كلها؛ لأنّها تختلف عن بعضها في ملمح دلالي واحد ومثالها:"الش

 مُنحنيًا فهو حاقف" )ابن فارس،
ً

ويل الدّقيق، فإنْ كان طويلا
ّ
طيب الط

ّ
ول ولكنها تختلف في 1970الحسن،والش

ّ
ها تدلّ على الط

ّ
ابقة كل ( فالألفاظ السَّ

 صفته.

سّحاب الأبيض، القزع:القطع منه المتفرقة،العنان:السّحاب المعترض،والطوّارق،السّحائب يطرقن ومن الأمثلة عليه كذلك:" الصّبير: ال
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،والجِهام:الذي هراق ماءه." )ابن فارس،
ً
حب، ولكن في حالات مختلفة فلا يمكن أن تكون مُترادفة 1970ليلا ابقة جميعها مُسميّات للسُّ (فالألفاظ السَّ

لّ )من الغليل وهو العطش(، وفي تماما. وقد حرص ابن فارس أن يوضِّ 
ُ
لّ بالغ

ُ
لة)الحربة(، وغ

ُ
عن بالأ

ُ
لّ ط

ُ
لّ، أ

ُ
لّ وغ

ُ
حَ الفروق الدقيقة بين المعاني، نحو: أ

ب ماله )ابن باب الدعاء بالشر يقول:"ماله آمَ وعامَ، أي هلكت ماشيته وامرأته فيئيم ويشتهي اللبن." وماله جَرِبَ وَحرِبَ،جرب من الجرب،وحرِب ذه

 (1970رس،فا

تْ صورته،وشا
َ
ر،إذا حسُن عَس وانتكس، فالتّعْسُ أن يَخِرَّ على وجهه،والنّكس أن يخِرَّ على رأسه"، ويقال وهو صَيّرِ شيِّ

َ
رته وهي ثيابه. )ابن "ويُقال:ت

 (1970فارس،

ترادفة .ب
ُ
ماثل أو الجملة الم

ُ
عبير الم نفسه في لغة واحدة ومثالها عند ابن فارس في (، وذلك حين تعني جملتان المعنى Paraphrase) استخدام  التَّ

دَّ وجُمع به 
ُ
م)العِدْل أو الكارة وما ش

ْ
شتهر النّبيه، تقول العرب: فلانٌ لا يُحجز في العِك

ُ
ير:" وجاء في باب الرّجل الم ِ

ّ
تخ

ُ
من الثوب أو سواه(، و لا يُرمى به الم

مٍ، وهو نار ٌ بِقَبَلٍ )ما ارتفع من الأرض الرَّجوانِ، وهو نجمٌ من الأنجم، وهو أشهر من كوكب.ولا يجه
َ
 من لا يعرف القمر،وهو نارٌ في رأس عَل

َّ
له إلا

هُ،وحنى قوسَهُ مُوَ 
َ
 عن ظهر الصبا رَحْل

َّ
ه.ويقولون:حَط

ُ
قِدَت أسنان

َ
بابَ،ون عَ الشَّ يب:" قد ودَّ يب قناة واستقبلك(، كما جاء في باب الشَّ رها،وحنى الشَّ

ّ
ت

باب " )ابن فارس،مطاهُ، وعصرَ العيدا
ّ
تْ  الترّحال، وهُريق إناء الش

ّ
با،ومل سنّ من الرِّجال(،وقد اقصرت راحلة الصِّ

ُ
عمٌ)الم

ْ
ش

َ
 (1970نُ بارِحُها،وفلانٌ ق

رادُف بين العبارات أو الجمل الإنشائية التي تملك المعن
َّ
ز على الت

ّ
ه رك ضِح لنا من مُعظم أمثلةِ أبواب مُتَخيّر الألفاظ أنَّ غة الواحدةى نويتَّ

ُّ
. فسه في الل

 وبذا نخلص إلى القول بناء على ما سبق بعدم وجود تطابق في المعنى، بل يوجد تشابه وحسب.

رادُف هما:
َّ
 ونستنتج كذلك  أنَّ ابن فارس قد عالج في مُتخيّر ألفاظه نوعين من الت

ل: فردة مثل الأوَّ
ُ
رادُف الواقع بين العبارات والجمل لا الكلمات الم

َّ
: "فلان جعد اليدين جعد البنان جعد الكف وإنه لا يندّي الرضفة وليس تبِضُّ الت

حفر"
ُ
دية لا ت

ُ
 (1970)ابن فارس، صفاه وهو ك

ني:
ّ
 إلى جانب ما سبقه من عبارات مُترادفة، نحو:هوشجاع،بهمة،  الثا

ً
 متُنوّعَة

ً
رادُف الواقع بين الألفاظ المفردة، حيث أورد أمثلة

َّ
الت

،مِحرل،مشيّع"  و في )باب الجبن(" هو جبان،مجوف،منزوف،رعديد" وما جاء منه في باب الفرح والسرور باسل،أحوس،أحمس

،وَجَذِلَ،وَبَلِجَ،وَحَبُرَ. )ابن فارس،  (1970يقال:سُرَّ

 من التّكرار قصد التّنويع في 
ً
اب بدلا تَّ

ُ
 توفيرِ بدائل مُتنّوعة للك

َ
رادُف في كتابه بُغية

َّ
ف الت

َّ
الدّلالات. وهو بذلك يتّفق مع ما جاءت به فابن فارس وظ

ترادفات بدائل أسلوبية، فهي رصيد يختار منه مُستعمل ا
ُ
غويين في الغرب التي تنبني على عدّ الم

ّ
رادُف التقّليدية عند الل

َّ
نه نظرية الت

ّ
غة ما يشاء ويمك

ُّ
لل

ترادفات بدائل
ُ
اعر والكاتب  من استبدال لفظ بآخر وهو يحافظ على المعنى المقصود، فالم

ّ
اكرة، وأداة إسعاف للش

ّ
رادُف مُساعدا للذ

َّ
عدُّ الت

ُ
أسلوبية ت

 2010فحسب. )عيّاد،
ُّ
رادُف في ألفاظ الل

َّ
ما يرون أيضًا أنّ مقياس الت فاق التّام في المعنى فحسب، إنَّ

ّ
لاصة القول إنَّ المحدثين لا يشترطون الات

ُ
غة ( وخ

ق من يقوم على مبدأ الاستعاضة الذي يعني است حقُّ غوي دون أي تغيير في المعنى، وقد جعلوا من هذا مقياسًا للتَّ
ُّ
ص الل بدال الكلمة بما يُرادفها في النَّ

غة المعاصر. )لعيبي،
ُّ
رادف في فقه الل

َّ
رادُف في الألفاظ، وهذا هو المفهوم الدقيق للت

َّ
 (1980الت

تَّ 
ُ
ترادفات كونها بدائل أسلوبية للك

ُ
وية وقد أورد ابن فارس الم

ُ
اب فغاية كتابه تعليميّة تقوم على فكرة توفير ألفاظ وعبارات لمن أراد حصيلة لغ

ترادفة، بالإضافة إلى أنّها ح
ُ
قيقة واقعة ولا تساعده على الكتابة الصّحيحة؛ كما أنه استعان بها لتفسير مفرداته الأساسيّة وتوضيحها، "فالألفاظ الم

عة في متناول اليد تتيح لنا بيان تفصيل الأمر ودقائقه وزواياه. وإنَّ هذه  سبيل لإنكارها، عاملٌ مُساعد على فهم المعاني وتوضيح الأمور، وأداة طيَّ

عينه على التّعبير 
ُ
ر من ألفاظ ت غة أن يستخدم ما تيسَّ

ُّ
ي الل تلقِّ

ُ
ترادفة قد يقوم بعضها مقام بعض الأمر الذي يسمح لم

ُ
عن رأيه " الألفاظ الم

 (1985)مجاهد،

2.  
ّ
 ضاد:الت

د ضدّ الش ي غة أنّ " الضّاد والدّال كلمتان متباينتان في القياس، فالأولى: الضِّ
ُّ
ء. والمتضادان: يقول ابن فارس في مادة )ضدّ( في معجمه مقاييس الل

د، وهو الملء بفتح الضّاد، يقال:  يئان لا يجوز اجتماعهما في وقتٍ واحد كالليّل والنهّار، والكلمة الأخرى الضَّ
ّ
" )ابن الش

ً
ضَدَّ القِرْبَه: ملأها: ضَدّا

 (. ويعدّ ابن فارس من العلماء المؤيدين لوجود الأضداد.1979فارس،

رادُف في كثرة 
َّ
فظ على المعنى وضدّه موجود بكثرة في كلام العرب، وهو لا يختلف عن الت

َّ
ة ويرى ابن فارس أنّ التّضاد وهو دلالة   الل وروده في العربيَّ

سنن العرب في الأسماء أن يسمّوا المتضادين باسم واحد نحو الجون للأسود، والجون للأبيض، وأنكر ناس هذا المذهب، وأنّ العرب  فهو يقول: "من

 هم الذين رووا أنّ ا
ً
 والفرس طرفا

ً
سمّي السّيف مُهنّدا

ُ
سمّي تأتي باسم واحد لش يء وضدّه وهذا ليس بش يء،وذلك أن ّالذين رووا أنّ العرب ت

ُ
لعرب ت

حدتْ صورة لفظه،واختلف معناه" 1963لمتضادينّ باسم واحد..." )ابن فارس،ا (وتعريفه بهذا يختلف عمّا رآه المحدثون فالتضادُ عندهم هو "ما اتَّ

الح،  (1960)الصَّ

غة في رأي ابن فارس )ت 
ُّ
ضاد ليس قديمًا في الل د القبائل وته(395والتَّ ما هو حادث في كلام العرب بعد توحُّ مين إلى ، وإنَّ ِ

ّ
تكل

ُ
داخل لهجاتها أو ميل الم
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غوي للعربيّة"
ُّ
شبيه، فتثبت بعدئذٍ على شكل ظاهرة في الميراث الل

َّ
ح فيه عن طريق المجاز والكناية، والت

ّ
فنن في الحديث والتمل  (1974. )آل ياسين،التَّ

ر الالفاظ يجد أنَّ ابن فارس لم يُعنَ كثيرًا بالتَّ  عجم مُتخيَّ
ُ
بِع لم

ّ
تت
ُ
ا على تزويد والم ضاد فيه، ولربّما تعود أسباب ذلك إلى أنّ جُلَّ جُهْدِه كان مُنصبًّ

ترادفة على سبيل 
ُ
ز على )الألفاظ الم

ّ
تِقَائها من فصيح لغة العرب نثرًا وشعرًا، فرك

ْ
تّاب ببدائل أسلوبية بليغةٍ حَرصَ عَلى ان

ُ
ه الك  إلى أنَّ

ً
المشاكلة(،"إضافة

 اسمه".  )طليمات،جمع ألفاظ التّضاد في كتاب 
َّ
 (1990لم يصل إلينا إلا

باب 
ّ
ره مثل باب الش ل في عناوين مُتتالية في مُتخيَّ

ّ
يتلوه باب وقد أدرج ابن فارس ضمن علاقات مفرداته الدّلالية علاقة التّضاد الحادّ، و تمث

يب: باب الجمال يتلوه باب العبوس والقبح، باب الفرح والسّرور يليه باب الكآبة و 
ّ
جاعة الش

ّ
الحزن والوجوم، باب السّخاء يليه باب البخل، باب الش

 يليه باب الجبن،باب الغضب يليه باب الرّض ى،باب الليّل يليه باب النّهار.

ير فهي:
ّ
تخ

ُ
ا أنواع التّضاد التي وردت عنده في أبواب الم  أمَّ

تدرّجِ وذلك  كالعلاقة بين الألفاظ الواقعة  في باب المطر "-أ
ُ
أول المطر الوسمي ثم الولي هو الذي يليه، والجدا العام،  وباب القمر نحو: التّضاد الم

" )ابن مالم يستدر فهو هلال فإذا استدار فهو قمر،ويقال حينئذ استدار وحجّر، وإذا استوى ليلة ثلاث عشرة فهي ليلة السواء وبعدها ليلة البدر“

 الفينة بعد الفينة، أي (   ومن الأمثلة الواضحة على التّضاد المتدرّ 1970فارس،
ّ
قاء وحالاته:"يقال ما ألقاه إلا

ّ
ير ما أورده ابن فارس في باب الل ِ

ّ
تخ

ُ
ج في الم

 مرة واحدة في السّنة، ولقيت
ّ
ريا القمر،أي إلا

ُّ
 عدّة الث

ّ
 عن عُفْر،أي بعد حين،وما ألقاه إلا

ّ
ه ذات العُويم،أيْ منذ ثلاثة المرّة بعد المرّة  ، وما ألقاه إلا

 م.ولقيته بُعيدات بين،أي لقيته بعد حين،ثم أمسكت عنه ثم أتيته،ولقيته ذات صبحة، أي حين أصبحت،ولقيته أدنى عائنة،أي أدنى ش يء تدركهأعوا

ة العين،ولقيته أول ذات يدين،أي ساعة غدوت،ولقيته حين وارىرِئي رِئيا،أي حين اختلط الظلام،ولقيته حين قلت)أخوك أم الذئب(؟)ولقيته صك

 (1970(،أي في أشد الهاجرة حرا،ولقيته غِشاشا أي على عجلة،. .." )ابن فارس،عمي

جاعة(و)الجبن( و)السّخاء(و)البخل(قد جا-ب
ّ

يل( و )النهّار( و )الش
ّ
تدرّج( أو التّام: وذلك كالعلاقة بين )الل

ُ
ءت عند ابن فارس التّضاد الحادّ )غير الم

ر، قيل: قد في أبواب مُنفصلة متُتالية. وقد يرد التّضا
ّ
ت عقده، ولمن غضب وتهيأ للش

ّ
د الحادّ في الباب نفسه نحو قوله:"ويقال لمن سكن غضبه:تحلل

ن عقد ناصيته "وكذلك قوله: "أيام معتدلات: طيبات،ومعتذلات شديدات الحر، ويقول كذلك " ويقال أمر معهود إذا كان أمس وأمر موعود أي يكو 

ار كثير الكلا 
ّ
م فإذا كان قليل الكلام قيل: نزور، مسيك، قدع" ومثاله أيضا:" ويقولون: جماد له جماد،  أي لا زال جامد الحال غدا" و"رجل هدّار وهذ

رعِ الذي يقتحم الأمور خلاف الورعِ"، ومن أمثلته
َ
أيضا:  وفي ضده حماد له حماد"ويقول في موضع آخر:"والصّذعب نقيض الذلول"وكذلك مثاله:"والت

ب العود فلإن
ْ
باجة،  "هو صُل

ْ
رِبَ دون الرّي".  ومنه كذلك قوله:"هو هِل

َ
كان خوّارا قيل:ليّن العود." ومنه كذلك:"ويقال:نشح:امتلأ ونصح وروي، ونضح:ش

سْتجمِع لِخِصَال الخيِر."  )ابن فارس،
ُ
يظم الم ر، كما أنَّ الشَّ  (1970جِبْسٌ، عَيأياءُ المستجمع لِخِصال الشَّ

ر-ج
ُ
ناف

ّ
مس وهو بالغداة،والفيء:ما نسخ الشمس  : إنّ هذه العلاقةالت

ّ
ل ما تنسخه الش

ّ
ير فيما يُعرف بعلاقة الرّتبة ومثاله: " الظ ِ

ّ
تخ

ُ
لت في الم

ّ
تمث

مس فإذا علت:أشرقت" )ابن ف
ّ
 (1970ارس،وهو بالعش ي،ويقال:إذا ارتفع النّهار:قد ترجّل، ومقع وتلع فإذا اشتدّ الحر: أظهر" ومثاله أيضا:"بزغت الش

ير فألفاظ كل باب متُضمّنة في عنوان ذلك الباب.لالاشتما-د ِ
ّ
تخ

ُ
 : ظهرت هذه العلاقة في تقسيمات أبواب الم

 الحقيقة والمجاز .3

عراء واستعا ه اعتنى بمجازات الشُّ
ّ
مته بأن ير وقد صرّح بذلك في مُقدِّ ِ

ّ
تخ

ُ
 بالمجاز في الم

ً
 كبيرة

ً
راتهم، ولكن المقصود نجد أنّ ابن فارس قد اعتنى عناية

ه نبّه إلى خروج الكلمة عن أصل ما وضعت إليه إلى معنى جديد، ومنه: "يقال:طواه الدّهر، ودارت عليه صروف الليّالي إذا مات." وفي هنا 
ّ
موضع آخر أن

يب قناة مطاه، وعصر العيدان بارحها" وكذلك قال:"وهريق إناء الشَّ 
ّ
رها، وحنى الش

ّ
با رحله، وحنى قوسه موت  عن ظهر الصَّ

ّ
هُ "ويقولون حط

ّ
باب، وكأن

وَضّح عذاره،ومفرقه"وك
َ
دْ ت

َ
ابَ:ق

َ
نْ ش

َ
با،وذوى عود صباي"،  "ويقال لِم ذلك:" يقال: حفض بالٍ، وورّع الشيب شراستي وعرامي وشردت عني أفراس الصِّ

 (1970ع جيب الكم" )ابن فارس،ألقى مراسيه بالمكان:أقام به"، وكذلك:"إنه لغيث، يداه غمامة، ندي البنان، من بنانه يجري الماء في العود، واس

ت،وهو من الجرف الذي ينها ر"ومن ومن إشاراته كذلك، قوله:"هو يتفعّى، إذا ساء خلقه من الأفعى "وكذلك:"التّهور: الهجوم على الأمر بلا تثبُّ

رَ القِدْر وهو غليانها" )ابن فارس،
َ
غ
َ
اتج عن  العلاقات المجازية. وهذه (،وهذا أحد مظاهر التَّ 1970أمثلته كذلك "والنَغِر:الغضبان،من ن لالي النَّ غير الدَّ

 الإشارات كثيرة في مُتخيّره.

لالة، أي "الانتقال بالكلمة من معناها الأصلي إلى معنى آخر بينه وبين الم لالة يدرس المجاز ضمن ما يعرف بانتقال الدَّ عنى الأصلي علاقة" إنّ علم الدَّ

فظ من مجال دلالته
َّ
ذر، أو أن ينتقل الل

ّ
ة ذلك في 1999إلى مجال دلالة أخرى لعلاقة أو مناسبة واضحة بين الدلالتين" )الش

ُ
ا مُلاحظ (ويمكن فعليًّ

رِ ولكنّه أصبحَ هنُا ينتمي إلى حقل الجود،  وكلمة يد تنتمي إلى حقل
َ
ط
َ
ا إلى حَقْلِ الم  ينتمي فِعليًّ

ُ
ابقةِ فالغيث أعضاء الجسم وكلمة غمامة  الأمثلةِ السَّ

ياب لتنتم
ّ
ولا أنهّا ي إلى حقل السّماء ولكنهما معًا انتقلتا إلى حقل جديد وهو حقل الجود ويمكننا أن نفهم من)واسع جيب الكم(انتماءها إلى حقل الث

يب ق
ّ
رها، وحنى الش

ّ
 عن ظهر الصبا رحله، وحنى قوسه موت

ّ
ناة مطاه، جاءت في حقل الألفاظ الدّالة على الجود أيضا. وفي موضع آخر "ويقولون حط

با باب، وكأنه حفض بالٍ، وورّع الشيب شراستي وعرامي وشردت عني أفراس الصِّ ، وذوى وعصر العيدان بارحها" )مجاز( وكذلك قال:"وهريق إناء الشَّ
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 1970عود صباي""ويقال لمن شاب:قد توضّح عذاره، ومفرقه" )ابن فارس،

فظية بتغيرّات المعنى
َّ
 (1994)جييرو،. ، وتتصل المجازات الل

فظي: .4
َّ
شترك الل

ُ
 الم

ى الأشياء الكثيرة بالاسم الواحد سمَّ
ُ
غة بعدّه أحد سِماتها وشاهد ذلك قوله: "وت

ُّ
شترك في الل

ُ
، نحو: عين الماء اعترف ابن فارس في مؤلفاته بوقوع الم

 للا 1963وعين المال وعين السحاب..." )ابن فارس،
ً
احبي بابا فظة ( وقد أفرد ابن فارس في كتابه الصَّ

َّ
شتراك قال فيه: " المقصود بالاشتراك أن تحتمل الل

ه قال 39: " فاقذفيه في اليم فليلقه اليمّ بالسّاحل" )سورة طه،-جلّ ثناؤه -معنيين أو أكثر كقوله 
ّ
(. فقوله: )فليلقه( مشترك بين الخبر والأمر كأن

 قولهم: أ رأيت، فهو مرة للاستفتاء والسؤّال كقولك:فاقذفيه في اليم يلقه اليم، ومحتمل أن يكون اليم أمر بإلقائه ومنه 

ي من خلفه؟ 
ّ
 كيف يُصل

ً
ى الإمام قاعدا

ّ
. قال الله أ رأيت إن صل

ً
 : "-جل ثناؤه  -ويكون مرة للتنّبيه ولا يقتض ي مفعولا

ى. ألم يعلم بأنّ الله يرى".
ّ
ب وتول

ّ
روة من المال". )ابن وقال في موضع آخر: "قال ابن السّكيت: الثرّوة من  أ رأيت إن كذ

ّ
الرجّال والث

لالة، فابن فارس لم يُدخل المشت1963فارس، رك في (،وهذا ما يمكن إدراجه تحت باب تعدد المعنى وهو من مظاهر التّغير الدّلالي المتمثل في انتقال الدَّ

تخيّر.
ُ
 باب التّضاد كما جاء في تقسيم المحدثين. ولا نجد له أمثلة في الم

 

 الخاتمة

يروبعد
ّ
تخ

ُ
لتْ في الم

ّ
ةٍ تمث

َ
 في مسائلَ دلاليّةٍ مُتفرّق

ً
 ونظراتٍ سديدة

ً
رة لنا إنَّ لابن فارس جهودًا نيِّ

ُ
نا لا نبالغ إنْ ق

َّ
 وتطبيقًا، فهو العالم  ، فلعل

ً
مُمارسة

رَ في مُت
َ
ظ بُ النَّ ِ

ّ
اتِها، يُقل

َ
تِقاق

ْ
بحِرِ في اش

ُ
ن مِن ألفاظِها، الم ِ

ّ
تمك

ُ
غة، الم

ُّ
رس بالل تمِّ

ُ
بْرَزِ مَا حَوَته لغة الم

َ
ىَ أ

َ
 بِنَا عَل

ُ
هَا،  وَيَقِف

َ
ضَل

ْ
ف
َ
نَا أ

َ
تَخِبُ ل

ْ
خيّر ألفاظِ العربِ وَيَن

لية كان
َ
تَخيَرُ في متنه إرْهاصَاتٍ دَلا

ُ
دها كل كاتب ويصوغ على غرارها.  لقد حمل الم

ّ
 العرب من ألفاظ وتراكيب بليغة يبتغي أن يتقل

ُ
ت تنتظرُ من يميط

ثام عنها ف ِ
ّ
لتْ فيما يلي:الل

ّ
غوية الحديثة وتمث

ُّ
عطيات الل

ُ
 ي ضوء الم

عْنَى وَإيضاحِ  .1
َ
بةٍ لِتَحديدِ الم

َّ
هَمُّ الوْحْدَاتِ الدلالية وتقديمها فِي عِبَاراتٍ مُرك

َ
فظة كونها أ

ّ
ارس بالل

َ
 ابْنِ ف

ُ
 ه.عِنَاية

2.  
ْ
 العَربِ إلى ال

َ
سْبَقِية

َ
دُ أ

ّ
تخيّر يُؤك

ُ
هورِ الحُقول الدّلاليةِ في الم

ُ
ر ظ ضواء جميع ألفاظ مُتخيَّ

ْ
ل ذلك بان

ّ
رًا،وقد تمث

ّ
كَ الإرْهَاصاتِ الدّلاليةِ مُبك

ْ
تِقَاطِ تِل

 الألفاظ تحت أبواب وهذه هي الفكرة الجوهرية لنظرية الحقول الدّلالية فلا توجد وحدة دلالية غير مُنتمية لحقل محُدّد.

رادفاهتمام ابن فارس كذلك بالعَلاقاتِ الدَلاليةِ وبالأخص ا .3
َّ
 من التّكرار قصد التّنويع في الدّلالات. لت

ً
اب بدلا تَّ

ُ
 توفيرِ بدائل مُتنّوعة للك

َ
؛ بُغية

رادُف بين العبارات أو الجمل الإنشائية التي تملك المعن
َّ
ز على الت

ّ
ه رك ضِح لنا من مُعظم أمثلةِ أبواب مُتَخيّر الألفاظ أنَّ غة ويتَّ

ُّ
ى نفسه في الل

 .الواحدة

نبّهُ ابْ  .4
َ
ياق في إضت ارس إلى ما يتّصلُ بِعباراتهِ من قرائن لفظية وغير لفظية تؤثر في المعنى، إشارة منه لإدراكه المبكر إلى أهمية السِّ

َ
فاء معانٍ ن ف

عجمية.
ُ
ياق الذي يعني الأجزاء التي تسبق النص أو تلي جديدة للعبارات واستبعاد معانيها الم ه مباشرة،  فابن فارس طبّق فعليًا  مفهوم  السِّ

تّاب.
ُ
 فغايته إعطاء نماذج بليغة واضحة  يسير على منوالها الك

 

 "2019/2020( ياسمين الموس ى)أجري هذا البحث بدعم من جامعة البلقاء التطبيقية خلال إجازة التفرغ العلمي الممنوحة للباحث " شكر: 

 

 المصادر والمراجع

 

 القرآن الكريم

فظية في كتاب "مُتخيّر الألفاظ" لابن فارس. (2020ابداح، زينب،عبابنة،يحيى،)
َّ
صاحبة الل

ُ
.مجلة الجامعة الإسلامية للدّراسات الإنسانيّة، المجلد الم

 (.241-216، ص ص)3،العدد 28

لالة(، (.2004إبراهيم، مجدي، ) غة )الصرف، المعاجم، الدَّ
ُّ
 القاهرة: مكتبة النهضة القاهرية.بحوث ودراسات في علم الل

 .، القاهرة: مكتبة الانجلو المصرية2، طدلالة الألفاظ(. 1963اهيم،)أنيس، إبر 

غة(. 1997أولمان، ستيفن، )
ُّ
 .، ترجمة: كمال بشر، القاهرة: دار غريب للطباعة والنشر12، طدور الكلمة في الل

غوية وطرق ترتيبها (.1991الباتلي، أحمد، )
ّ
 .، الرياض: دار الراية1، طالمعاجم الل

ظريات الحديثة(. 2007سام، )البهنساوي، ح
ّ
لالة والن  .، مكتبة زهراء الشرق 1، طعلم الدَّ

لالة، دراسة تطبيقيّة في شرح الأنباري للمفضليات(. 1997جبل، عبد الكريم محمد حسن، )  .، مصر: دار المعرفةفي علم الدَّ

لالة(. 1997جرمان ولوبلان، )  .قار يونس، ترجمة نور الهدى لوشن، بنغازي: جامعة علم الدَّ
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غة الحديث (.2011جلولي، العيد، )
ُّ
راث العربي وعلم الل

ُّ
ياق في الت  ، مجلة مقاليد، العدد الأول، جوان.مصطلح السِّّ

لالة(. 1992جيرو، بيير، )  .، )د.ط(، ترجمة: منذر عياش ي، دمشق: دار كلاسعلم الدَّ

 .ي، سوريا: مركز الإنماء الحضاري ، ترجمة: منذر عياش 2، طالأسلوب والأسلوبية (.1994جيرو، بيير، )

ة، مبناها ومعناها (.2006حسّان، تمّام، ) غة العربيَّ
ُّ
 .، عالم الكتبالل

غوي (. 1983حمّاد، أحمد عبد الرحمن، )
ّ
طور الل

ّ
  .، دار الأندلس للطباعة والنشر والتوزيع1، طعوامل الت

ح (،2000حماسة، عبد اللطيف، محمد، )
َّ
لاليمدخل لدراسة المعنى الن روق1، طوي الدَّ

ّ
 .، القاهرة: دار الش

لالة"(. 1984الحمد، علي"، ) غويين العرب في علم الدَّ
ُّ
 (.41-17، )ص ص1، العدد 2أبحاث اليرموك: سلسلة الآداب واللغويات، المجلد  نظرة في أثر الل

ج، تحقيق: إحسان عباس، بيروت: دار الغرب 7،ريب إلى معرفة الأديبمُعجم الأدباء: إرشاد الأ (. 1993الحموي، ياقوت، أبو عبدالله بن عبدالله الرومي، )

 الإسلامي.

سانيات (.1980الحنّاش، محمد، ) ِّ
ّ
 .، الدار البيضاء: دار الرشيد الحديثة1، طالبُنيوية في الل

ياق الحال في الدّرس الدّلالي(، 1998حيدر، فريد عوض، )  .، القاهرة: مكتبة النّهضة المصرية1، طسِّ

كان، أحمد بن محمد بن أبي بكر)تخ ابن
ّ
يات الأعيان وأنباء أبناء الزمان (.1972( )681ل  .ج، تحقيق: إحسان: عباس، بيروت: دار صادر 8،وَفِّ

غوية مُعْجمية (.1995خليل، حلمي، )
ُ
 .، الإسكندرية: دار المعرفة الجامعيةالكلمة: دراسة ل

لالة، علم الم(. 2001الخولي، محمد علي، ) شرعنىعلم الدَّ
ّ
 .، عمّان: دار الفلاح للن

غة النظري  (.1991اللطيف، محمد علي، )
ُّ
 .، لبنان: مكتبة لبنان ناشرون1، طمُعجم علم الل

غة الحديث (.2001داود، محمد، )
ُّ
ة وعلم الل  ، القاهرة: دار غريب.العربيَّ

راث العربي و (. 2011زاده، مهين حاجي، )
ُّ
 .122-101(4)18، مجلة العلوم الإنسانية الدولية، ع الإسلاميمظاهر من الأبحاث الدّلالية في الت

لالي بين كتب الألفاظ والنظرية الدّلالية الحديثة(. 1992زوين، علي، )  .17، كانون الثاني، السنة: 1، مجلة آفاق عربية، العددالمجال الدَّ

يدي، كاصد ياسر، ) ة (.2004الزَّ غة العربيَّ
ُّ
 .فرقان، عمّان: دار ال1، طفقه الل

لالة(. 1992سالم شاكر، )  .؛ ترجمة محمد يحياتن، الجزائر: ديوان المطبوعات الجامعيةمدخل إلى علم الدَّ

عود، دردير محمد، ) ة (."1987أبو السُّ ياق وأثرها في الأساليب العربيَّ ة بأسيوط، ع “دلالة السِّّ غة العربيَّ
ُّ
 .7مجلة كلية الل

كاكي، أبويعقوب يوسف بن محمد  .، بيروت: دار الكتب العلمية1، تحقيق: عبد الحميد هنداوي، طمفتاح العلوم (.2000م(، )1228هـ/626بن علي)ت السَّ

يوطي، جلال الدين عبد الرحمن بن أبي بكر الخضيري )ت  غة وأنواعها(. 1986م(، )1505هـ/911السُّ
ُّ
زْهر في علوم الل

ُ
ج. )د.ط(، تحقيق: محمد أحمد  الم

 أبو الفضل إبراهيم، علي محمد البجاوي، بيروت: المكتبة العصرية.جاد المولى، محمد 

ذر، طيبة صالح، ) رادُف(. 1999الشَّ
َّ
لالي في ظهور الت غير الدَّ

َّ
غة، المجلد الثاني، العدد الأول، القاهرة: دار غريب.أثر الت

ُّ
 ، مجلة علوم الل

نبري، عزيزة بنت عطية الله، )
ّ
غوي عند (."2016الش

ُّ
ة في كلامهاالفكر الل غة وسنن العربيَّ

ُّ
احبي في فقه الل رعية  ابن فارس في كتابه الصَّ "مجلة العلوم الشَّ

ة، جامعة الأمير سطام بن عبد العزيز، العدد الثاني، ص ص غة العربيَّ
ُّ
 (332-281) والل

هب، حياة، )
ّ
جديد المعجم الوسيط أنم(. 2010الش

ّ
قليد والت

ّ
عجم العربي الحديث بين الت

ُ
، رسالة ماجستير غير منشورة، الجزائر: جامعة فرحات وذجاالم

 .عباس

الح، صبحي، ) غة(. 1960الصَّ
ُّ
 .، لبنان: دار العلم للملاييندراسات في فقه الل

 .، رسالة ماجستير، الجزائر: جامعة العربي بن مهيدي، أم البواقيالعلاقات الدّلالية في مقاييس ابن فارس(. 2016طلبة، رحمة، )

غوي (، 1990ت، غازي مختار، )طليما
ُّ
، 11، الكويت: حوليات كلية الآداب، جامعة الكويت، الحولية نظرات في علم دلالة الألفاظ عند أحمد بن فارس الل

 (114-7) ، ص ص68الرسالة 

ة(. 2002ظاظا، حسن، ) غة العربيَّ
ُّ
ة للطباعة والنشر والتوزيكلام العرب من قضايا الل  ع.، دار النهضة العربيَّ

غة(. 1999عبد التّواب، رمضان، )
ُّ
 .، القاهرة: مكتبة الخانجي6، طفصول في فقه الل

حاد الكتاب العرب1، طأصول تراثية في نظرية الحقول الدّلالية (.2002عزوز، أحمد، )
ّ
  .، دمشق: ات

لالة(. 1993عمر، أحمد مختار، )   .، القاهرة: عالم الكتب4، طعلم الدَّ

عجمية(. 1978عمر، أحمد مختار، )
ُ
 .25-9(، ص ص:13، الكويت: مجلة كلية الآداب والتربية، العدد )نظرية الحقول الدّلالية واستخداماتها الم

اد، محمد، ) قارنة( (.2010عيَّ
ُ
سانيات الم

ّ
 .، تونس: مركز النشر الجامعي، دار سحر للنشر1، طالكلمة )دراسة في الل

غويةابن فارس ومنهج (.1999فاخر، أمين محمد، )
ّ
 ، جامعة الإمام محمد بن سعود.ه وأثره في الدّراسات الل

غة(، 1979م(، )1004هـ/395ابن فارس )أحمد بن فارس بن زكريا )ت 
ُّ
 ، تحقيق: عبد السلام هارون، دار الفكر.مُعجم مقاييس الل

غة و (. 1963م(، )1004هـ/395ابن فارس )أحمد بن فارس بن زكريا )ت 
ُّ
احبي في فقه الل ، تحقيق: مصطفى الشويمي، )د. ط(، سنن العرب في كلامهالصَّ

 .بيروت: مؤسسة أ. بدران للطباعة والنشر

ر الألفاظ(، 1970ابن فارس، أحمد، )   .، بغداد: دار المعارف1، تحقيق: هلال ناجي، طمُتخيَّ

صطلحات الأدبية (.1986فتحي، إبراهيم، )
ُ
ة للناشر 1، طمُعجم الم  ين المتحدين.، تونس: المؤسسة العربيَّ
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غة (.1950فندريس، جوزيف، )
ُّ
 .، تعريب عبد الحميد الدواخلي، محمد القصّاص، القاهرة: مكتبة الانجلو المصريةالل

حيط (.2005م(، )1414هـ/817الفيروز أبادي، مجد الدين أبو طاهر محمد بن يعقوب )ت 
ُ
شر والتّوزيعالقاموس الم

ّ
باعة والن

ّ
 .، بيروت: مؤسسة الرّسالة للط

طبيق(. 1987قاسم، رياض زكي، )
َّ
عجم العربي، بحوث في المادة والمنهج والت

ُ
 .، )د.ط(، بيروت: دار المعرفةالم

ساني الغربي الحديث(. 2017قويدر، بحري، ) ِّ
ّ
رس الل

غوي العربي والدَّ
ُّ
راث الل

ُّ
ياق بين الت  (208-200) ، المعيار، العدد السابع عشر، الجزائر، ص صالسِّّ

عر (.1985، )كوين، جون 
ّ
 .، ترجمة أحمد درويش، القاهرة: مطبعة الزهراءلغة الش

لالة(. 1980لاينز، جون، )  .، ترجمة: مجيد عبد الحليم ماشطة، حليم حسين فالح، )د.ط(، العراق: جامعة البصرة، كلية الآدابعلم الدَّ

غة (.1980لعيبي، حاكم مالك، )
ُّ
رادُف في الل

َّ
 .والإعلام، دار الحرية للطباعة ، بغداد: وزارة الثقافةالت

فق لفظه واختلف معناه من القرآن المجيدم(. 898ه/285المبرد، أبو العباس محمد ن يزيد النحوي )ت 
ّ
، اعتناء: عبد العزيز الميمي، القاهرة: المطبعة ما ات

 .السلفية

غوية عند العرب (.1985مجاهد، عبد الكريم، )
ّ
لالة الل  .ار الضياء، )د.ط(، القاهرة: دالدَّ

راث والمعاصرة(. 1987مدكور، عاطف، )
ُّ
غة بين الت

ُّ
 .، القاهرة: دار الثقافةعلم الل

 ، بغداد: مطبعة المعارف. أحمد بن فارس، حياته وشعره، آثاره (.1970ناجي، هلال، )

لالة الألسني(. 1982أبو ناضر، موريس، )  .19-18 ، مجلة الفكر العربي المعاصر، العددمدخل إلى علم الدَّ

راث العربي، ط (.2008نهر، هادي، )
ُّ
طبيقي في الت

ّ
لالة الت وزيع.1علم الدَّ شر والتَّ

َّ
 ، الأردن: دار الأمل للن

غة(. 1974آل ياسين، محمد ياسين، )
ُّ
 .، بغداد: مطبعة المعارفالأضداد في الل
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